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Dedicatoria

A mis padres.

A Juan y Estefania por su confianza, carifio y otorgarme nuevas
oportunidades.

A mis seguidores, lectores y oyentes que me permiten gozar de
independencia y libertad con sus colaboraciones a través de Patreon,
iVoox y YouTube.

A mi querida Lou, por haber estado siempre ahi.

A mi admirado Escota, por ensefarme tanto.

A los Liberales en la Folderia.

I'm on the front line, don’t worry. I'll be fine, the story is just

beginning. I say goodbye to my weakness, so long to the regret and
now I know that I'm alive...



Prologo

Por Antonio Escohotado

P ocas veces en la vida, si alguna, he topado con alguien

demasiado joven para disponer de la informacidon que
manifiestamente maneja, convertida ya en conocimiento objetivo.
Sin embargo, ese es el caso de Alejandro Garcia —Jano para las
redes sociales— por lo que respecta a multitud de materias relativas
al presente, pues basta oirle disertar cinco minutos sobre alguna
para percibir que la domina como Hume pedia a toda suerte de
docentes y comunicadores: «Siendo capaz de afadir al sentido
comun dos buenos ejemplos». A Garcia los ejemplos le brotan como
racimos, sostenidos por lineas argumentales donde precision e ironia
se entrelazan fluidamente, y aunque algo me haya movido a no
presentar ni prologar libro alguno, propio o ajeno, lo singular de su
caso impone una excepcion.

En este libro Garcia analiza el fendmeno inquietante por
definicion del momento, que es la reviviscencia del absolutismo en
paises enriquecidos tan sustantiva como manifiestamente por
renunciar a él, abrazando de modo mas o menos genérico las
instituciones del Estado de derecho y la democracia liberal. Tras
alcanzar su apoteosis en numerosos regimenes totalitarios, el ideal
absolutista parecia herido de muerte con la autodisolucidon de la
URSS y el desmantelamiento del Muro, como expuso Fukuyama en



El fin de la historia y el ultimo hombre (1992), un ensayo inspirado
por el mas original y profundo de los hegelianos, Alexandre Kojéve.

Por su parte, Kojeve extrajo esa conclusion ya en 1937, cuando
todo anunciaba una segunda guerra mundial, declarada dos anos
después por la invasidbn y reparto de Polonia entre nazis y
bolchevigues, en funcidn del pacto Ribbentrop-Molotov, y dos afios
antes de que termine nuestra guerra civil, donde Stalin se conforma
con el oro del Banco de Espana y descabezar al trotskismo. A
despecho del cataclismo inminente, y el grado sin igual de
desconfianza hacia el laissez faire que habia desembocado en las
soluciones totalitarias encarnadas entonces por el Flihrer y el
Padrecito, Kojeve adiviné que la humanidad se estaba viendo llevada
a «un zooldgico global confortable». Alli habria guerras solo
periféricas y cada vez mas anacrdnicas, merced a la constelacion de
factores que reeditd la sociedad comercial, cuya ciudadania es el
resultado de dejar atras la escisién entre amos y siervos, conciencias
nobles y conciencias viles, personas reales y solo aparentes.

Entre esos factores destaca la pacificacion en todos los érdenes
que deriva de una prosperidad creciente, ! en funciéon de la cual el
numero de seres humanos y su esperanza de vida han crecido hasta
un punto tan inimaginable hace pocas décadas como las
posibilidades abiertas por el manejo de la energia electromagnética.
Lo que no imaginabamos del zooldgico confortable —Kojéve quiza si
— es como reeditaria la dialéctica amo-siervo bajo moldes
light/débole , consolidando un rebafio ddcil guiado por pastores
miserables, electorado los unos y casta politica los otros. La
generacion de mis padres y la mia, por ejemplo, apoyamos un
aumento en las horas lectivas de todos sin imaginar que iba a cundir
literofobia en vez de literofilia entre los menores de sesenta afos,
como sin duda ocurre; y cuando abolimos la pena capital o
acortamos la duracion de las condenas tampoco sospechamos que la
ley tenderia a recortar los supuestos de legitima defensa, a castigar
como si fuese homicidio la asistencia al suicida cuando no es alguien



desquiciado momentaneamente, o a seguir negando la eutanasia
como derecho civil.

Maxima crueldad imaginable, esto ultimo condena a existir
cuando solo hay por delante dolor inutil, como si no fuera alevosia
aprovechar la indefension del otro para negarle su dignidad ultima,
el derecho a gozar de aquello que griegos y romanos llamaban mors
tempestiva o a tiempo, cayendo por fuerza en la patética situacion
de quien ha perdido la razdn de vivir pero sigue viviendo, presa de
puro miedo o porque su deidad le prohibe ser libre entonces. Entre
los resultados imprevistos del confort destaca el hecho de que
multiplica el conformismo cuando viene dado sin nuestro personal
esfuerzo, como demuestra el autor al hilo de experimentos sobre
hasta donde puede agredir alguien a quien se lo pida una autoridad
respetable, o hasta qué punto la opinidn de otros lleva a ignorar la
evidencia.

El ingenio técnico ha llevado no solo a batir la velocidad del
sonido, sino a calcular y operar a la velocidad de la luz, y algo en
buena medida casual —dedicar veinte afios a saber quiénes y en qué
contextos han visto en la propiedad un robo, y en el comercio su
instrumento— me permite afadir a la pesquisa de Garcia sobre el
presente los prolegdmenos mas o menos remotos de lo que muy
acertadamente llama «negacion de la realidad como forma de vida».

Lo primero que aprendi documentando la hostilidad hacia el
comercio fue que en Oriente Medio y la cuenca mediterranea el
siervo originario empezo siendo un auxiliar doméstico —el pariente
mas humilde de las familias, recibido por norma con un agape en
cada casa—, que no infrecuentemente terminaba casado o
amancebado con su senor o sefora, pues los profesionales de cada
rama eran hombres libres, como los escribas mesopotamicos o los
constructores de las grandes piramides egipcias, protagonistas en el
siglo x1 a. C. de la primera huelga recordada. A finales del siglo Vi1 a.
C., tanto Solén en Grecia como Ciro el Grande en su enorme imperio
asiatico contemplan con indisimulado horror el ensayo asirio y
espartano de crear sociedades donde toda suerte de trabajo se



delega en una casta servil, mientras las otras dos se dedican a «orar
y batallar».

Ciro prohibe «la nueva y perversa costumbre de comprar y
vender hombres y mujeres», cerrando los mercados que asirios e
imitadores suyos habian empezado a multiplicar, mientras en la
Hélade resuena el canto de Hesiodo al «sereno heroismo» de
granjeros, navegantes y demas empefios civiles, advirtiendo que
solo alcanzar alguna maestria pacifica garantiza prosperidad y virtud.
2 Soldn recorta drasticamente la esclavitud en la comarca de Atenas,
excluyendo la derivada del impago de deudas, e insiste en que solo
limitarse al siervo domeéstico evitara un eventual desempleo masivo
del profesional libre.

Por lo demas, el propio éxito de las polis comerciales, tanto
helénicas como fenicias, difunde la capacidad adquisitiva y con ella
el criterio de que los bien nacidos se refinaran cultivando el ocio,
unido al de que la mejor inversion es comprar esclavos jovenes,
sanos Y si es posible despiertos, para especializarles en algun oficio y
embolsarse sus ingresos; los no despiertos y los merecedores de
castigo se usaran en empenos no requeridos de formacion, como
remeros, picadores de minas y canteras o las grandes cuadrillas
empleadas para sembrar y recolectar en latifundios.

Tardaremos unos dos milenios —desde la victoria espartana
sobre la liga de ciudades democraticas presidida por Atenas hasta el
florecimiento de los burgos— en verificar que un trabajo limitado a
esclavos generaliza la desidia hasta elevarla a arte, fulminando ya a
corto plazo la innovacién y el desarrollo, Unicos factores capaces de
crear riqueza real. Lejos de ello, los costes de la sociedad clerical-
militar en espionaje y propaganda pronto se revelaran superiores al
de su mera amortizacidon, como por lo demads cabia esperar de
sustituir los mercados de bienes y servicios por mercados de
personas, y el derecho contractual por la ventaja solo supuesta de
invadir, gravar con tributos y convertir a vecinos mas o menos
remotos.



Todo este lado del ayer sigue tan sumido en sesgo,
ambigliedades y lagunas que solo décadas de pesquisa me
permitieron esquivar el tdpico de que el cristianismo antiguo se
opuso a la esclavitud, cuando fue san Pablo —su apologeta mas
elocuente y venerado— quien preconizd obedecer a los amos «de
corazdbn» y no solo por temor, viendo en «las autoridades
terrenales» el resultado de la voluntad divina. Fue luego la Patristica
grecolatina quien argumentd que toda compraventa estafa a una de
las partes, y el comercio suscita una «movilidad social mérbida»,
mientras papas, concilios y anacoretas difundian como pax Deij la
ideologia mas falaz e hipdcrita de la historia recordada, segun la cual
el cielo estd reservado a los pobres (tanto materiales como de
espiritu), y cada territorio deberia limitarse a consumir lo producido
por él mismo.

Sin embargo, lo tragico de ver un buen negocio en el empleo de
«herramientas humanas» (Aristoteles) es que las consecuencias de
dicho error solo se manifiesten a largo plazo, cuando ya se tomaron
muchas decisiones irreversibles. De ahi que la espiral de miseria y
crueldad alcanzada con el Bajo Imperio romano se agrave aun mas
durante los llamados siglos oscuros, donde el negotiator sucumbe
ante la determinacién de césares como Carlomagno y su hijo Luis el
Piadoso, cuyos decretos persiguen con especial severidad todo
indicio de «lucro privado». Para entonces la moneda de ley ha
desaparecido, los caminos se emboscaron, y una Europa cubierta de
leprosarios cifle su literatura a vidas de santos o milagros
relacionados con tal o cual reliquia, Unicos objetos parecidos a una
divisa fuerte.

Lejos de retroceder por imperativos morales, nuestra historia
ensefa que la sociedad esclavista se reconvirti6 en sociedad
comercial como un grave que rebota al tocar fondo, cosa ocurrida
hacia principios del siglo XiI , cuando el sefiorio se habia
empobrecido hasta el punto de no poder seguir dando a sus
herramientas con aspecto humano los auxilia tradicionales (techo,
rancho y ropa), y dejar de vivir vigilados por capataces les convierte



en el llamado siervo de la gleba. Su deber es no abandonar nunca ni
su comarca ni el oficio de sus respectivos padres; pero un ndmero
creciente empieza a desertar, desafiando los peligros del forajido, al
amparo de burgos que aprovechan las diferencias surgidas entre
clero y nobleza para crecer.

Como parte de esos desertores se convierte en caravanero o
navegante, y otra parte en artesano de gremios por entonces
incipientes, el mero hecho de reabrir vias de comunicacion —
oponiendo caravanas acorazadas y barcos armados al pirata, el
salteador de caminos y la soldadesca de cada déspota local— no
solo gratifica a tales audaces sino a los burgos y al resto de los
actores en aquel horizonte. Parte de revalorizar tierras
pertenecientes originalmente al estamento senorial, sin perjuicio de
ofrecer una clientela extra a campesinos antes reducidos a la
demanda decreciente de castillos, abadias y demas sedes
eclesiasticas. Prototipo del progreso objetivo, que no proviene del
designio consciente alguno, aunque sea obra exclusivamente
humana, esta dinamica de auto organizacion caracteriza a toda
suerte de instituciones y al orden complejo inaugurado por su
vigencia.

Conseguir amurallarse bastd de hecho para que el ideal de la
santa pobreza empezara a colapsar y el Medievo se despedira con
alzamientos nostalgicos del amor al mas allda manifiesto como
desprecio de las riguezas mundanas, culminado por la fobia hacia el
oro y la plata que exhiben los husitas checos, y las breves aunque
multiples guerras de campesinos comunistas alemanes, soliviantados
por profetas de la Restitucion como Mintzer y de Leiden. Les
escandaliza ante todo el nuevo rico surgido al amparo de un espacio
burgués donde «el aire hace libre» (luft mach frei ), porque un afo
de residir en cualquiera de los amurallados emancipa de ataduras
serviles previas. Ya que los moradores del burgo no se muestran
dispuestos a despreciar el mas aca del modo acostumbrado, su
destino deberia ser el de Sodoma y Gomorra; pero en vez de ello
son cada vez mas impios, hasta consagrar una red de intercambios



exclusivamente voluntarios como la comercial, donde libertad vy
conocimiento encarnan los méritos supremos.

La derrota inapelable del pobrismo con la llegada del
Renacimiento fuerza en lo sucesivo el refugio del no-lugar o u-topos
formulado inicialmente por Tomas Moro, que se convierte en un
género literario dedicado a islas perfectas por no conocer la
propiedad privada ni el dinero, donde todos llevan uniforme vy
trabajan mucho cada dia para mantener la igualdad material. Tras
ser retomado por otro clérigo, Campanella, este género se convertira
en favorito del publico gracias a Fenelon y Swift, a medida que se
inclina cada vez mas a prefigurar la ciencia-ficcion, y no recobra su
moralismo hasta E/ cddigo de la naturaleza del abate Morelly, un
breve tratado sobre la sociedad comunista aparecido poco antes de
caer La Bastilla, donde empezamos leyendo que «nada pertenecera
a nadie [...] y desde la cuna a la tumba todos seran sostenidos y
empleados a expensas publicas».

Quesnay, fundador de la escuela fisiocratica gala, estd en su
lecho de muerte cuando alguien le muestra el libro, aunque tendra
tiempo para ir al fondo doctrinal. Lo novedoso del comunismo
ilustrado francés, observa, es partir del hombre incivilizado como un
sujeto no corrompido por la avaricia —cosa nuclear ya para
Rousseau y Diderot—, y no apelar ni a una predileccion divina ni a
un mas alld de castigos y premios para justificar la exigencia de
igualdad material. Ese imperativo seria la manera mas sencilla de
asegurar paz y concordia, y dictado de una naturaleza que siempre
elige los medios mas acordes con cada fin, aunque Quesnay no ha
perdido un atomo de lucidez al acercarse su Ultima hora, y tras
recordar lo objetado por Aristoteles a la comunidad de bienes
preconizada por Platdn —que la experiencia demuestra lo contrario
de su bondad— plantea «lo absurdo de imaginar un teatro con
localidades igualmente buenas».

Por lo demas, no va a faltar entre los jacobinos el pobrista a la
antigua, como los ebionitas judios representados ejemplarmente por
Juan el Bautista, primo hermano de Jesus segun la tradicién, que



resuelto a pasar del terreno utdpico al real cristalizaria en la conjura
de los iguales desarticulada por un joven Bonaparte, y decapita a su
lider Babeuf en 1797, cuatro afios después de decapitar a
Robespierre, simbolo del terror revolucionario como «atajo hacia la
virtud publica». Partiendo de una quillotina elevada a «navaja
nacional», el gran cambio es que el comunismo deja de ser en Paris
una idea de otrora, y a esa primera Comuna Insurrecta seguiran
varias otras, entre ellas las de 1848 y 1870.

La del 48 —llamado annus mirabilis («ano milagroso») por la
pléyade de revoluciones que estallan también durante el verano en
otras capitales europeas— es anticipada en febrero de ese mismo
aho por el Manifiesto de Marx y Engels, seguin el cual «el fantasma
del comunismo estremece a Europa» con razdn, pues se propone
«destruir por la fuerza todas las instituciones vigentes». El designio
de la «voluntad consciente revolucionaria» debe imponerse a lo
anonimo e impersonal de cualesquiera otras obras humanas,
empezando por la propiedad privada y una clase media empresarial,
0 en otro caso el proletariado se ira empobreciendo hasta morir de
inanicion.

Tras la puesta en practica del marxismo por Lenin y sus émulos,
durante el periodo comprendido entre 1917 y 1991, esa profecia
dista mucho de cumplirse, y que Fukuyama se equivocase al
pronosticar el fin de la historia articulada sobre una crisis global del
capitalismo se explica atendiendo al fendmeno mas inquietante de
los actuales, que es la reviviscencia del régimen absolutista en
paises enriquecidos por renunciar a él, despreciando de modo mas o
menos explicito las instituciones del Estado de derecho y la
democracia liberal. Tras alcanzar su apoteosis en diversos regimenes
totalitarios precedidos por el soviético, el ideal absolutista parecia
herido de muerte con la autodisolucion de la URSS y el
desmantelamiento del Muro,



Si la guerra fria habia terminado, Rusia enveredada por el
parlamentarismo, China crecia a pasos agigantados tras readmitir la
legitimidad del lucro particular; y casi todos los antiguos satélites de
ambos —salvo Moldavia, Corea del norte y algunas republicas de
Asia central— pedian ingresar en la incipiente UE, o imitaban la
liberalizacién econdmica china, parecia previsible que caeria con el
castrismo el Ultimo bastién de salvadores forjados en el molde de
Fidel, Guevara, los Kim o Pol Pot. Con todo, el fruto de que la
burocracia cultural y pedagdgica de paises formalmente liberales
lleve un siglo cultivando la hegemonia preconizada por Gramsci.

Mirado desde algo mas arriba, dicho movimiento es la ingenieria
social revolucionaria, que aplica a individuos y grupos humanos las
técnicas de seleccidn, hibridacién y esterilizacion aplicadas por el
criador de animales y el agronomo. No es solo un crimen de lesa
humanidad sino un seudo evolucionismo, cuya premisa comun
descansa sobre la presuncion del entendimiento como tabula rasa —
Locke empezd llamandolo «cajon vacio», y los conductistas
posteriores «caja negra»—, que aparentando ser descriptiva es en
realidad no solo normativa, sino la premisa nuclear para creer que
todo es condicionamiento y nada la genética.

El seudo evolucionismo incurre en la incoherencia de ignorar
que el movil primario de la evolucidn no es la supervivencia del apto,
sino de la aptitud en general, algo que solo parece depender del
conflicto intraespecifico (de discordias) cuando individuos y grupos
se niegan a reconocer la aptitud como fin en si, y exaltan el mérito
de no tener mérito. Los buenos seran los indigentes, los superados
por cada paso evolutivo, que no tardan en adoptar la legitimacion de
la victima enganada o forzada De los perdedores sera el reino,
pretenden, y en vez de espontaneidad evolutiva —fruto de intervenir
todos o casi todos en la adopcién de decisiones— vuelve a la
planificacidén central ejercida por un déspota rodeado de servidores,
al absolutismo técnico bautizado como totalitarismo.

Garcia pasa revista a esa transformacion de valores y criterios
analizando el hoy mas inmediato, cuando los reveses del marxismo



aplicado a la esfera econdmica aconsejan ampliar la politica de
progreso por discordia desde la lucha de clases a los géneros, las
razas, los cultos religiosos, el gusto y cualquier otro campo donde se
vislumbre algo semejante a una reconciliacion. Tampoco conviene
olvidar que cuando la era Breznev propuso coexistencia pacifica, y el
voto obrero se habia decantado inequivocamente por la democracia
liberal, la reaccion de sus comisarios intelectuales fue entender que
la URSS vy el proletariado traicionaban sus intereses «objetivos»;
surgid la mayor ola terrorista de los anales, y la modernidad —el
periodo genéricamente comprendido entre el Renacimiento y el
extraordinario éxito del Plan Marshall— se rechazé en nombre de la
posverdad, una actitud que poco después se decantaria por lo
politicamente correcto, una perspectiva que el presente libro
examina desde diferentes angulos.

Y entre los resultados concretos de abolir la libertad de
iniciativa, pensamiento y reunidn estaria que el feminismo clasico
luchara por obtener derechos todavia no disfrutados —desde votar a
abrir una cuenta en un banco sin permiso del marido—, y el de
ultima hora por obtener privilegios. Paralelamente, la media de
mujeres asesinadas entre 1999 y 2003 era 58,4, mientras desde
entonces a 2018 —vigente ya la LIVG— fue de 59,4. No en vano si
una mujer llama a la policia, y dice que la has maltratado por
teléfono, el varén pasara automaticamente la noche en un calabozo;
luego es expulsado del domicilio y se le prohibe ver a sus hijos,
aunque segun datos del Consejo General del Poder Judicial el 42,86
por ciento de las sentencias haya sido absolutorio.

Rico en eventos instados por analfabetos funcionales presa de
alguna idea fija, 2021 incluye borrar el nombre Hume entre los
licenciados ilustres de la universidad de Edimburgo y de la torre
erigida en su honor por sus (inexistentes) «vinculos con la
esclavitud»; otros derriban la estatua de fray Junipero Serra en Los
Angeles, y el movimiento Black Lives Matter quiere hacer lo mismo
con otra demasiado pesada del rey escocés Jack the Bruce por
islamofobo, aunque estuviera muerto cuando siete caballeros vy



veinte escuderos decidieron combatir al sarraceno apoyando a
Alfonso XI de Castilla; al poco, estas insolencias las corona una
periodista que logra instar la expulsion de James Watson,
codescubridor del ADN, de toda actividad académica por decir que la
genética «puede resultar cruel con el africano», pues segun ella «la
ciencia nunca discrimina».

Aunando datos y reflexiones, El rebafio muestra como por
primera vez los movimientos antisistema estan financiados por el
propio sistema, y cdmo en muchos paises —empezando por el
nuestro— gobiernan los desprovistos de razén y légica. «Mientras al
este reluce el alba, la oscuridad se cierne sobre el oeste [...] donde
no somos conscientes de disfrutar la época con mas paz, libertad y
prosperidad de la historia humana». De esta ingratitud podrian
seguirse toda suerte de males, y lo Unico que me parece positivo es
algo tan andénimo e inconsciente como que en mi juventud todo
sugeria a las gentes de alma compasiva ser comunista, y hoy
quienes no optan por el cinismo, la cobardia y el menosprecio por
aprender parecen invitados a ser liberales.



Introduccion

C uentan las cronicas del 28 de agosto de 1789, que la Asamblea

Constituyente de Francia se hacia la pregunta mas revolucionaria de
la época: écuanto poder debe tener el rey Luis XVI? El debate
suponia un antes y un después y estaba integrado tanto por
seguidores y leales a la corona, como por fervientes defensores de
tumbarla. Llegaron a un punto tan pasional en la defensa de sus
postulados, que los partidarios de uno y otro modelo decidieron
ubicarse estratégicamente en la Asamblea. Tal y como recoge
Gustavo Bueno:

Fue en la sesidn del 28 de agosto de 1789, es decir, ya constituido el tercer
estado como Asamblea Nacional, cuando (acaso por analogia con la Camara
de los Comunes, en la que el partido en el poder se sienta siempre a la
derecha, dejando la izquierda para la oposicidn) los partidarios del veto real
absoluto se pusieron a la derecha y los que se atenian a un veto suavizado, o
nulo, a la izquierda. Esta «geografia de la Asamblea» —como decia Mirabeau

ya el 15 de septiembre de 1789— se mantuvo. 3

Segun recogen los registros del Senado francés, la votacion de
ese dia la ganaron los que estaban sentados a la izquierda, con 673
votos frente a los 325 de la derecha. La votacion supuso el inicio del
fin de la monarquia francesa y tanto Luis XVI como su esposa Maria
Antonieta acabarian siendo guillotinados cuatro afios mas tarde. El
término izquierda y derecha se mantuvo y los asambleistas siguieron
ubicandose por afinidades. La diferenciacién no tardé en adentrarse



en el lenguaje politico y sigue vigente en la actualidad. Lo cierto es
que tal etiqueta ha sido muy Util a la hora de abordar ciertos temas
y sigue teniendo una amplia aceptacion. Es facil para la masa
comprender qué espectro politico defiende una cosa u otra al oir
izquierda y derecha. Pero ées esto cierto? éPodemos decir que la
izquierda y la derecha siguen siendo tan opuestas o por el contrario
nos encontramos ante el fin de tal separacion?

El concepto de izquierda y derecha se ha quedado en una
entelequia formada para hablar a la masa social incapaz de
adentrarse mas alld de conceptos superficiales y facilmente
asimilables. Lo correcto seria hablar de socialdemdcratas, socialistas,
comunistas, liberales, socioliberales, conservadores vy asi
sucesivamente, en una amplia amalgama de ideologias que no
resumiremos aqui por lo tedioso del asunto. En la actualidad, la
disyuntiva izquierda/derecha carece de sentido puramente politico y
analitico. Bien distinto es a la hora de comunicar. Deberiamos
dedicar una obra entera a analizar qué es la izquierda y qué es la
derecha. En la actualidad son conceptos abstractos que significan
mas bien poco. Incluso en multitud de paises los partidos
considerados de derecha serian de izquierda en otras naciones y
viceversa. Todo depende del lugar, del tema, de la nacién, de la
cultura, de la historia y de la realidad en la que habita cada
ciudadano, es decir, lo correcto seria hablar de la derecha inglesa, la
derecha francesa, la izquierda espahola, la izquierda noruega, etc.
Por poner un ejemplo, en Europa los partidos de «izquierdas» tienen
como bandera el matrimonio homosexual o el aborto, cosa que en
Hispanoamérica es impensable. Recordemos las declaraciones de
Evo Morales: «El pollo que comemos esta cargado de hormonas
femeninas. Por eso, cuando los hombres comen esos pollos, tienen
desviaciones en su ser como hombres», 4 decia el dirigente boliviano
respecto a los homosexuales en Europa. Qué decir del flamante
presidente de Perd, Pedro Castillo, cuando fue preguntado en una
entrevista sobre el aborto, la eutanasia y el matrimonio homosexual:
«Para nada legalizaria el aborto», afirmo Castillo. «Vamos a trasladar



a la Asamblea Nacional Constituyente que se debata, pero
personalmente no estoy de acuerdo», sentencid. «élLa eutanasia?
También que se traslade, pero tampoco estoy de acuerdo. ¢El
matrimonio igualitario para personas del mismo sexo? Peor todavia.
Primero la familia. Estas dos instituciones, que son la familia y la
escuela, deben ir de la mano». °

Otro de los puntos en los que el pack «izquierda» falla, lo
encontramos respecto a los simbolos nacionales. En algunos paises
europeos como Espana enarbolar la bandera, cantar el himno o
reivindicar a los personajes historicos mas importantes de la nacion
se considera algo propio de «derechas». No ocurre lo mismo en
otras naciones de marcado caracter izquierdista como es el caso de
Corea del Norte, Venezuela o Argentina. Otro de los puntos que nos
demuestra que el concepto de izquierda y derecha depende del pais
al que hagamos referencia lo vemos en las politicas econdmicas y
sociales. Los partidos considerados de derechas en paises como
Espafia, Francia, Grecia, Italia, etc. serian considerados como
partidos de centroizquierda en Estados Unidos, Australia o Reino
Unido. Asi pues, podemos afirmar sin temor a equivocarnos que las
ideas que otorgamos a la izquierda o a la derecha dependen de la
nacion a la que hagamos referencia. Por lo tanto, épor qué seguimos
utilizando un vocabulario que nacié en 1789?

Sigue vigente, y seguira, porque es un arma que se puede
lanzar de forma sencilla contra el adversario politico y que permite a
la masa posicionarse en uno de ambos bandos. Lo cierto es que esa
dicotomia entre izquierda y derecha si estuvo muy bien marcada
hasta la caida del muro de Berlin. La izquierda la conformaban los
comunistas y los socialistas, mientras que la derecha englobaba una
alianza de conservadores y liberales que dejaron de estar unidos con
el paso de los anos. La muerte del comunismo, que ya apenas reside
en un par de rincones del globo terraqueo, rompid la alianza liberal-
conservadora para dejar paso a un nuevo tiempo. Ingenuo seria
pensar que conceptos que han sido grabados a fuego y utilizados
por el mainstream , partidos politicos y la sociedad civil como



simbolos para identificar a amigos y adversarios puedan desaparecer
de la noche a la mafana.

Sin embargo, es evidente que nos encontramos ante una nueva
ideologia que engloba tanto a la «derecha occidental» como a la
«izquierda occidental». ¢Cudles son los asuntos que tanto izquierda
como derecha utilizan sin importar el qué, el cdmo y el donde?
Cambio climatico, feminismo, igualdad y racismo. Esos cuatro
bloques han sido introducidos y engullidos a la fuerza por todos y
cada uno de los partidos politicos que tradicionalmente representan
a la izquierda y la derecha. Ambas defienden lo mismo, incluso
sostienen que son graves problemas de nuestro tiempo a los que
debemos enfrentarnos (posteriormente veremos qué hay de cierto
en tal afirmacidn). A esta nueva ideologia muchos han tratado de
darle nombre. Algunos la llaman identitaria, lo politicamente
correcto, marxismo cultural, posmodernidad, statu quo , nuevo
hombre, etc. Pero lo cierto es que urge darle un término valido y
que no sea confuso, que permita a la masa detectarlo con la misma
precision que usan aquellos que esparcen esta nueva forma de vivir
y pensar. ¢{CoOmo podemos llamarlo? Es preciso darle un nombre
inequivoco para poder analizarlo tanto de forma superficial como de
manera analitica. Nos encontramos ante la alogocracia , es decir, el
gobierno de los desprovistos de razdon y logica a la hora de
enfrentarse a los desafios propios de nuestro tiempo.

Esta nueva ideologia responde a una jerga superflua que a
modo de ensalada se mezcla en todos los discursos sin importar su
tema y cuyo trasfondo esconde el perverso intento de negar el uso
de la razon para asi poder aglutinar a todos los individuos en un
colectivo oprimido y, a su vez, opresor de todo aquel que
recurriendo a la razon cuestione los nuevos dogmas. En los ultimos
afos es habitual encontrarnos con conceptos como economia
feminista, economia verde, afrofeminismo, patriarcado, brecha
salarial, opresion, discriminacién, veganismo, micromachismo,
indigenismo, victimas interseccionales, diversidad, inclusién social,
solidaridad, conciencia de clase, indignacién, empoderamiento,



transparencia, constructo social, sin papeles, animalismo,
vegetarianismo, cisgénero, racializacion, marxismo con perspectiva
de género, reasignacion, lenguaje inclusivo, revolucion vegana,
antiespecismo, heteronormatividad, interrupcion voluntaria del
embarazo, transfobia, resiliencia, deconstruccion de la masculinidad
patriarcal, identidad sexual, teoria gueer , feminismo de tercera
generacion, transhumanismo, altermundialismo, reconstruccién
poscolonial, sociedad feminista, sentimiento colectivo, economia con
perspectiva de género, serofobia, ecologismo capitalista, fabricacion
sostenible, transporte sostenible, energia verde, impuestos verdes,
impuestos resilientes, tasas redistributivas, igualdad, minorias
sexuales, migrantes, ideologia de género, etc. Dispone usted de una
amplia gama de conceptos en los que puede escoger a la carta su
lucha para enfrentarse al mal y ser considerado un salvador del
planeta, de las mujeres, de los negros, de los animales, de la
energia o incluso si es usted mas ambicioso, ipuede hasta salvar al
ser humano!

Como veremos mas adelante, estos conceptos superficiales que
ni siquiera los mas feroces guerreros saben definir correctamente,
atraen a través de los sentimientos y la irracionalidad a un gran
numero de defensores de esta nueva forma de hacer politica forjada
en las buenas palabras, aunque sus resultados sean catastroficos.
Pero, sobre todo, sirven para atacar de forma inmisericorde a los
«negacionistas».

¢Acaso usted no quiere vivir en un mundo en el que todos
seamos iguales? ¢No quiere respirar aire puro? ¢No le importan los
mares y los animales? ¢No quiere erradicar la pobreza? ¢Es usted
partidario de que las mujeres sean tratadas peor que los varones?
¢No sera usted un racista que desea el mal a las otras razas? éNo
esta de acuerdo en que la gente gane mas dinero por su trabajo?
Preguntas trampa que tienden a dar una respuesta instantanea a
favor del nuevo dogma revelado. De esta forma, la accidn-reaccién
consigue que el disenso sea considerado ilegitimo ya que,
supuestamente, refuerza una situacién injusta o peligrosa para



nuestra existencia. En eso se basa la alogocracia, en la impetuosa
necesidad de dejarse llevar por las emociones y no por la reflexion
ante problemas que tienen respuestas complejas. Pero también
debemos preguntarnos, en un momento de la historia en el que sélo
se recurre a los sentimientos, cudles de estos son los que mas
movilizan a los individuos. El miedo, la indignacién, el odio y la ira
son sin duda los mas utilizados, pero también la falsa promesa de
habitar en un mundo feliz en el que la pobreza y el mal no existan.
Bajo ese falso pretexto se cimienta la alogocracia. ¢Es esto posible o
por el contrario sélo sirve para manipular a la masa con un futuro
que nunca llegara? ¢Se puede erradicar el mal de la naturaleza
humana? ¢Es posible que no exista la pobreza? éVa a implosionar el
planeta por nuestra culpa?

Del mismo modo, es fundamental analizar si estas amenazas
son reales o, por el contrario, son artificiales y son el caballo de
Troya para moldear a las sociedades occidentales sin importar su
sentimiento de derecha o izquierda, convirtiéndolas en una masa
compacta que arrolla a todo aquel que ose cuestionar con datos y
hechos la nueva ideologia.

Los debates prohibidos, el pensamiento reprimido y el tabu
impuesto que impiden hablar de temas que afectan a millones de
personas por ser politicamente incorrectos suponen una ridicula
forma de negar la realidad que propicia el auge de populismos de
distinto signo que recorren Occidente a gran velocidad. La
inmigracion, la reduccidén de la calidad de vida de la denominada
clase media, el aumento de la inseguridad, el terrorismo, el
narcotrafico, el desempleo, la subida de impuestos, la pobreza, etc.
apenas encuentran respuesta en los partidos tradicionales.

¢Quiénes conforman esta nueva alogocracia? La inmensa
mayoria de los estamentos sociales mas importantes. Desde los
partidos politicos hasta las multinacionales que se sirven de este
pensamiento Unico reinante para aumentar sus ingresos luchando
contra «la explotacidn» mientras sus productos los hacen nifos
explotados, pasando por los influencers que se rasgan las vestiduras



cuando el mainstream les indica cuando deben hacerlo, los
deportistas de élite, las instituciones publicas, las universidades, los
colegios, la prensa, las radios, los gigantes tecnoldgicos, etc. La
hipocresia es el eje central de todos estos actores que no cesan de
atizar el panico en la poblacién para sacar un rédito econdmico. El
doble rasero, como posteriormente analizaremos, es una constante
en la forma de vida de todos los protagonistas de este fendmeno
que azuza Occidente.

Sin embargo, algunos (con razén) afirmaran que el curso de la
economia global no avala este sentimiento de depresion
generalizada, frustracion y pesimismo que se respira en Occidente.
Por suerte, nunca antes Occidente habia sido tan prdspero y libre.
Vivimos en un periodo de la historia excepcional, los nacidos tras
1945 no recuerdan el sonido de una bala, una bomba o un avién
bombardeando. El nacido en Espafa antes de esa fecha vivio la
guerra civil y la dura posguerra; el nacido en Francia, la Primera
Guerra Mundial y la Segunda; en Alemania, el nazismo; en Reino
Unido, los bombardeos de la Luftwaffe, etc. Todavia sobreviven
testigos de aquellos dias. éComo llenamos ese vacio que nos ha
dejado tener todo hecho y no tener preocupaciones reales tales
como qué vamos a comer hoy? No podemos negar que hemos
avanzado muchisimo en las Ultimas décadas. Hechos como morir de
hambre, por una enfermedad para la que hoy tenemos un remedio
que se vende en las farmacias, o no saber leer forman parte de un
pasado que sdélo los mas antiguos del lugar recuerdan. Y fueron
nuestros bisabuelos y abuelos —de quienes debemos sentirnos
orgullosos— los que lograron estos avances que afectan a nuestro
dia a dia.

El mundo nunca habia sido tan rico como ahora y eso que
somos 8.000 millones de habitantes en el planeta. Sin embargo, hay
cosas que no han cambiado. En otro tiempo también habia
apocalipticos que decian que el fin se acercaba porque estabamos
rozando los 3.000 millones de habitantes. Lo mismo dijeron cuando
nos acercabamos a los 4.000 o a los 6.000. Todos ellos



menospreciaron €l ingenio del ser humano para dar soluciéon a los
desafios que conllevaba el aumento de la poblacién frente a unos
recursos naturales limitados. Lo cierto es que la pobreza extrema
antes del inicio de la pandemia se situaba por primera vez en la
historia por debajo del 10 por ciento. Paises como China han
conseguido pasar de un PIB per capita de 194,8 dolares a 10.261,68
en tan solo cuarenta afos. No ha sido el Unico pais que ha visto
cdmo sus ciudadanos han conseguido aumentar su calidad de vida.
Los casos de Malasia, Camboya, Vietnam, Singapur, Taiwan y otros
paises son claros ejemplos de ello. Posteriormente analizaremos qué
determind tal avance sin precedentes que en Occidente,
ensimismados por nuestros quehaceres diarios, nos pasa
desapercibido, aunque no deja de ser una clara muestra de cdmo
hemos conseguido progresar como animal racional en los ultimos
tiempos. Si bien es cierto que este avance econdmico en Asia no ha
ido de la mano de mayor libertad social, si que lo fue cuando se
produjo en Occidente, —Europa y Estados Unidos—, algo que
deberia enorgullecernos, aunque el regreso de la imposicién de
dogmas esté acabando con esa libertad. Pero si nos centramos solo
en la economia, el caso de la Union Europea es admirable. Apenas
representamos el 7 por ciento de la poblacién mundial, aunque
creamos el 20 por ciento del PIB a nivel global.

Decadencia, afioranza del pasado e idealizacion de épocas
anteriores son una constante en el vocabulario de Occidente.
Encontramos un gran niumero de obras en la literatura refiriéndose al
pasado como un tiempo de gloria que ya no volvera. El fin también
se vio anunciado en los afos de las grandes guerras mundiales con
obras que predecian un mundo infernal. Se equivocaron. La
diferencia entre lo que vivieron nuestros antepasados y la actualidad
reside en negar los problemas a través de la alogocracia, como si
esta pudiera resolver todo valiéndose de los sentimientos y
rechazando la razén. El objetivo es enterrarlos como si de un mal
suefio se tratara y enviarlos al fondo del océano para evitar por
todos los medios que nos recuerden la realidad. No hay espacio para



la lucha y el sacrificio, todo debe ser propio de un mundo ideal,
aunque eso sea superficial y falso. La negacion de la realidad como
forma de vida es lo que se impone en Occidente, mientras para
paliar el vacio espiritual que nos invade nos sugieren propuestas que
van desde acabar con la naturaleza humana (feminismo, racismo,
etc.) hasta salvar el planeta. Si, una masa incapaz de solucionar sus
problemas diarios se alza como el adalid de la defensa de un planeta
que tiene miles de millones de anos y en el que, como una pequena
e insignificante mancha, apenas hemos habitado.

Afortunados de nacer en la comodidad y con todas las
necesidades basicas cubiertas, disfrutamos una vida que nunca
antes habian tenido nuestros antepasados. Pero hay que recalcar
que nunca antes un imperio, una naciébn o un pueblo se
desintegraron sin haber estado previamente nadando en la riqueza.
Conviene advertir, pues, de la peligrosa voragine que estamos
atravesando; mientras al este el alba reluce, la oscuridad se cierne
sobre el oeste. También debemos recordar que no fue este sistema
econdmico, social y cultural actual el que nos trajo hasta aqui, sino
que lo hizo el que estamos intentando matar. Nos encontramos ante
el desprecio de todo lo que tenga que ver con «el viejo mundo».
Rechazamos aspectos fundamentales para poder contar con un
pueblo sano: la jerarquia, el respeto por la autoridad (que por
supuesto debe ganarse), unas instituciones publicas fiables, el
trabajo, el respeto al distinto, la libertad de expresion y la educacion
son los pilares en los que Occidente sentd su progreso econdmico
acompafado de décadas de libertad que se estan perdiendo hoy en
dia asfixiadas por el hipermoralismo que nos rodea. Mas alla de
rebeldias impostadas y dirigidas desde arriba, no hay nada.

El lenguaje también es una clara herramienta a la hora de
imponer esta nueva vision en la que el oficialismo (la version oficial)
es la nueva religion. El «pero» como via de negacidon se ha
convertido en la Unica salida de muchos que no aceptan el dogma
por completo, pero que antes de criticar alguno de sus aspectos se
previene con un «yo no niego X, pero», para evitar asi el posterior



linchamiento social y mediatico por no postrarse ante la dictadura de
lo politicamente correcto.

También se debe abordar la pérdida de la distincidn entre el
bien y el mal (ahora todos son respetables, incluso hasta el mal
tiene cabida en la sociedad y es votado), la pérdida de la figura de
autoridad tan necesaria para los seres humanos como seres
gregarios que somos, la falta de respeto, la lucha contra la
naturaleza humana haciendo de la igualdad la mayor lacra de la
sociedad negando por completo que todos somos diferentes (una
gran virtud humana que enriquece a las sociedades), la eliminacion
de conceptos tales como perdedor, fracaso, sufrimiento, derrota,
etc., han sido desterrados para acabar con la meritocracia y dar paso
a la ineptocracia.

Todo esto se encuentra vigilado por The All-Seeing Eye (el Ojo
que todo lo ve), que mediante el control de las redes sociales y el
oligopolio de las grandes tecnoldgicas ha conseguido que la
informacién mas personal de todos nosotros llegue al despacho de
un burdcrata que sabe como utilizarla para enmascarar en un
sistema democratico un régimen totalitario, donde nada es lo que
parece y las luchas son pura obra teatral. Nos adentramos en un
nuevo mundo basado en la hipervigilancia del disidente y el control
de los mensajes que se pueden enviar. El nuevo mundo que se ha
creado nos ha llevado a todos al redil. La oveja negra que abandona
el redil inmediatamente es llevada al matadero digital y, por ende,
social. El majestuoso avance de la tecnologia nos permite estar mas
conectados e informados (en muchos casos desinformados, mas
bien) que nunca. Esta herramienta no iban a dejarla escapar los
nuevos gobiernos que en pro de la defensa del ciudadano, de la
seguridad, del bienestar y de multitud de conceptos en los que se
refugian para hipercontrolar a los ciudadanos, la utilizan para
reprimir con severa dureza a todos los que salen de la idea Unica del
nuevo mundo centrado en el uso de herramientas tecnoldgicas
extremadamente U(tiles para poder detectar el descontento e,
incluso, anticipar los movimientos de un individuo que cree que



haciendo el ridiculo en redes sociales con bailes grotescos consigue
estar a salvo de convertirse en un titere mas. Las masas de acoso,
concepto acunado en obras anteriores, son un instrumento clave en
todo este proceso que analizaremos.

La pandemia ha acelerado este nuevo mundo centrado en el
uso de la tecnologia para observar nuestros pasos y nuestras
palabras. Algunos hablaban de un chip inyectado a través de la
vacuna, épara qué otro mas teniendo uno infinitamente superior
como es nuestro teléfono movil? Medidas aprobadas por distintos
gobiernos en pro de la «informacion real» han ido apareciendo en
muchos paises que catalogaron como falso que el Covid-19
«escapara» de un laboratorio de Wuhan y ahora se retractan.
Incluso, no temian decir que esto apenas causaria un par de
victimas y que era pura exageracion sensacionalista de cuatro
chiflados que se daban cita en redes sociales. Lo mismo hemos visto
con las vacunas. Muchos ciudadanos aplauden que se censuren
ciertas informaciones porque «atacan el interés general y ponen en
riesgo al pueblo». éQué sera lo préximo? éCuantos de esos borregos
que balan por las medidas y las celebran con gran euforia, acabaran
también siendo censurados en el futuro cuando sus ideas se
consideren impopulares?

¢Hasta qué punto las nuevas generaciones educadas ya bajo
estos mantras podran salirse del mensaje y del pensamiento
impuesto por instituciones publicas, medios de comunicacion,
colegios, universidades, partidos politicos y empresas que hacen
negocio con ello alli donde es rentable? Aunque la alogocracia se
fundamente en el uso de los sentimientos, su método es una
maquina perfecta disefiada con una logica implacable. La ecuacion
insuperable para este nuevo mundo es: instituciones publicas +
educacion + masas de acoso + redes sociales + medios de
comunicacion.

La alogocracia es una combinacién letal que arrasa la razon y
consigue hundir en el fango el debate intelectual para dar paso a la



pantomima sentimentaloide que conquista, a través de los
corazones, las mentes de los pueblos occidentales.

Resulta complicado, cuando uno se halla inmerso en las
cuestiones cotidianas que nos ofrecen debates superficiales, ver con
perspectiva la situacion y la realidad de nuestro tiempo. Yo mismo
he tenido que abandonar mi dispositivo movil durante horas para
poder escribir este libro. La Unica forma de alejarse de debates
mundanos es huyendo de las fosas sépticas en las que habitamos,
siendo en muchas ocasiones inconscientes de ello. Mientras usted se
encuentra enganchado a su teléfono mdvil rastreando entre las
diferentes redes sociales, su mente se apaga convirtiéndose en el
ciudadano obediente y sumiso que desea todo gobernante.

La hegemonia cultural de Gramsci se ha hecho por fin realidad y
ha penetrado en todos los segmentos sociales. Desde las grandes
empresas hasta el operario compran, de una forma u otra, el marco
mental establecido del que apenas uno puede escapar. Aquellos que
no abrazan tales imposiciones se encuentran ante las masas de
acoso que de una manera superficial tratan de ridiculizar a la
persona sin ni siquiera entrar en el fondo de sus argumentos. En
esta sociedad de papel de burbuja en la que todo ofende, cualquier
comentario acido contra lo politicamente correcto se vuelve en un
gesto revolucionario y se hostiga hasta la saciedad al «hereje» que
se atreve a discrepar.

El moralismo recalcitrante nos asfixia para dejar paso a una
sociedad repleta de ddciles siervos, maleducados, henchidos de
pretensiones y estupidos, conducidos por la desinformacion de los
lobbies abanderados por los medios de comunicacidon. Hemos
llenado el vacio espiritual de nuestra época con dogmas impuestos
que apenas nos cuestionamos. En esta obra recurriremos al uso de
la mayéutica socratica para ver hasta qué punto nuestras ideas no
dejan de ser un débil castillo de naipes que se puede desmoronar
simplemente cuestionando los cimientos que lo sujetan.

Comenzamos...



LOS CIMIENTOS DE LA ALOGOCRACIA

U no de los principales puntos de la alogocracia consiste en

analizar los hechos no desde una perspectiva racional, sino
emocional. Asi nos encontramos con continuas proclamas que
alertan del fin de los tiempos y de inminentes peligros que deben ser
solventados mediante la rdbrica de un burdcrata en su despacho.
Nuestra tendencia al drama y la concepcion tragica que tenemos del
mundo que nos quieren obligar a abandonar, es el claro ejemplo de
la victoria de la posverdad sobre la realidad. A menudo los culpables
de nuestros problemas son las pasadas generaciones, que eran
demasiado inocentes (0 eso quieren hacernos creer) para darse
cuenta de los peligros que rodean Occidente. Lo cierto es que fueron
ellos, no nosotros, los que consiguieron crear el mundo mas seguro,
libre y préspero de la historia de la humanidad. Usted, al igual que
yo, no es mas que un privilegiado que ha podido disfrutar del fruto
del trabajo de sus abuelos y bisabuelos sin merecerlo. éQué ha
hecho usted para vivir en la zona del mundo mas libre y rica del
planeta? Nada. El azar permitid a los occidentales que nacimos hace
unas pocas décadas habitar en paises donde reinan la paz, el
progreso econdémico y la tolerancia (hasta ahora). Nosotros somos
mas bien la generacidon que estamos acabando con ese mundo para



dar paso a una distopia que erradica los pilares en los que se alzd el
antiguo mundo.

Mientras el viejo mundo agoniza, el nuevo se va asentando poco
a poco gracias a los nuevos dioses que, a través de la negacién de la
naturaleza humana, el odio a la razén, el fanatismo, el control
absoluto por parte del Estado de nuestras vidas y la reconstruccién
de la historia para que esta coincida con los dogmas actuales
consiguen hacernos olvidar lo que permitiéo a Occidente alcanzar las
cuotas de libertad y progreso mas elevadas de la historia de la
humanidad. Los humanos siempre hemos buscado un componente
divino para justificar lo que se nos escapa y otorgar sentido a
nuestros actos en vida, cuando no directamente llenar nuestra
existencia. Al igual que nuestros antepasados creian en el politeismo
y en que varios dioses eran los que vigilaban y castigaban a los
ciudadanos segun su conducta, en la actualidad, por mucho que
algunos crean haber superado ese concepto, nos encontramos con
que los nuevos falsos mesias, los centinelas y la masa siguen
rigiendo nuestro comportamiento dia a dia. Desde que el mundo
occidental comenzd a desechar el componente religioso por
considerarlo algo «antiguo» y propio de descerebrados irracionales,
otros actores han venido a ocupar el hueco dejado por la falta de fe.

Los valores del cristianismo no son una cuestion menor. Algunos
creen que esto no afecta sus decisiones porque se declaran ateos,
pero la realidad es que el componente cultural sigue presente. Tratar
de entender la evolucidon de Occidente sin el cristianismo es una
necedad. Conviene recordar que las grandes premisas de los valores
cristianos paraddjicamente hoy estan en desuso en pos de «la
evolucion». El respeto al prdjimo, el valor del esfuerzo, el derecho a
la dignidad del ser humano, la libertad, respetar los bienes ajenos, el
trabajo, el sentido de pertenencia a una comunidad y por
consiguiente la necesidad de actuar pensando en qué provocan en
los demds nuestros actos han sido olvidados. Sin embargo, los
feligreses de las nuevas religiones recuerdan mucho a los
inquisidores de hace siglos. Siempre acechando al disidente y al



contrario a la moral que pretenden imponer, ya sea en cuestiones
relacionadas con el feminismo, el racismo, cambio climatico,
igualdad o redistribucion de la riqueza, cualquier halo de rechazo a
los nuevos dogmas es perseguido y encerrado en la oscuridad para
posteriormente ser ejecutado. La masa te acusa, te juzga y te
condena. Tres en uno a gran velocidad. Ni siquiera los procesos
inquisitoriales se atrevieron a tanto. Definitivamente el tiempo pasa,
pero el comportamiento humano apenas varia y la moda irracional
se impone en todos los ambitos a través de los sentimientos para
«salvar a la humanidad» del fin de los tiempos y para preservar el
statu quo imperante.

El vacio que nos ha dejado la religion lo hemos llenado con
nuevas causas que otorgan sentido a nuestra vida. Dedicarse a
salvar el planeta, a las mujeres, a los negros, latinos, asiaticos,
mapuches, ranqueles, etc. es una de las nuevas religiones que ha
encontrado un gran ndmero de adeptos dispuestos a «sacrificarse»
para salvaguardar el mundo. Si algo caracteriza a los
autoproclamados guardianes del planeta y del ser humano es su
desprecio a los datos (como veremos posteriormente). En vez de dar
argumentos basados en hechos, se limitan a ir de moralistas por la
vida imponiendo una forma de vida a la gente y bombardeandonos
con términos peyorativos para todos aquellos que osan contradecir
sus proclamas. Porque ahora las personas son mejores, 0 eso
quieren hacernos creer, si no acaban con la vida de una pobre vaca
0 si estan apuntados a una asociacion de bicicletas. Su percepcién
puramente emocional les basta para convencer a las personas del
mas bajo nivel para aglutinarlas en la masa que arrasa al distinto
siguiendo ordenes de los falsos mesias. Ganan adeptos porque
parece que moralmente son superiores, aunque luego en la practica
hagan todo lo contrario a lo que predican. El postureo ético no tiene
nada de heroico, mas bien es un alarde de falsa superioridad propia
de la estlpida sociedad occidental que tiene sus necesidades basicas
cubiertas. A la generacién sin tragedia solo le queda Ia
sobreactuacién y no importa que eso pase por vivir anclados a una



hipocresia constante. Haz lo que yo digo, no lo que yo hago es uno
de los lemas de la alogocracia.

El fin de la libertad de expresion

Otro de los pilares claves para la instauracion de la alogocracia es el
desprecio por la libertad de expresion. En contra de lo que defienden
las doctrinas igualitarias a las que nos enfrentamos, la condicién de
la libertad radica en que cada individuo pueda expresar libremente
sus ideas, sentimientos y opiniones. Sélo donde no existe libertad de
expresion puede reinar el consenso, mientras que la desigualdad, la
diversidad de ideas, lo distinto y la diferencia son propios de
sociedades libres. La tirania de la masa no sélo destruye el valor
intrinseco del individuo, sino que provoca el fin del debate
intelectual, la creatividad y el progreso. Resulta imposible poder
detectar la solucion idénea a los problemas de nuestro tiempo si
solamente escuchamos una opinién. Si la masa, a través de
prejuicios y supersticiones, impone un relato Unico sobre cémo
debemos enfrentarnos a un problema, es probable que la solucion
expuesta sea equivocada. A menudo leemos titulares que contienen
«el 99 por ciento de la comunidad cientifica» o «la mayoria de
expertos» para desacreditar a los que rechacen que esa comunidad
cientifica (que todavia nadie ha sido capaz de explicar quién la
conforma exactamente) o que esos pseudoexpertos de no sé qué
estan equivocados. Por un lado, deberiamos preguntarnos quién
conforma esa comunidad cientifica y acto seguido por qué no
escuchamos jamas las voces que contradicen el consenso
establecido sobre determinados puntos. Por otro lado, debemos
cuestionar el consenso que siempre lanzan los expertos. Por pura
estadistica resulta imposible que todos coincidan en el diagndstico,
las causas y la solucidon. Sabiendo que eso es asi, épor qué jamas
vemos a expertos que contradigan el mensaje Unico?



Algunos sostienen su opinidn y la defienden de forma tajante
sin haberse informado: si la mayoria dice «A», entonces «A» debe
ser cierto. Afirmaciones propias de la irracionalidad que so6lo aquellos
que no conocen la historia pueden realizar. A lo largo de los tiempos
nos encontramos con multitud de ejemplos de como la comunidad
cientifica del momento y los expertos estaban tan equivocados como
la masa ignorante que creia habitar en la verdad. No sera en este
libro donde enumere a los grandes genios que cambiaron la historia
de la humanidad, pero si hablaré del caso de Copérnico. En el siglo
111 a.C., Aristarco de Samos ya afirmoé que el Sol y no la Tierra era el
centro del universo. Dicha afirmacion fue severamente criticada y
considerada intolerable. Posteriormente, Copérnico formuld su
célebre teoria heliocéntrica en la que probaba que la Tierra y los
planetas se movian alrededor del Sol. Durante dieciocho siglos, la
teoria de Aristarco de Samos fue considerada una aberracion porque
rompia con los valores establecidos. No fue hasta después de mil
setecientos anos, con la publicacion de la teoria de Copérnico
cuando el debate volvid a surgir. Sin embargo, Copérnico, no se
atrevid a publicar su tesis hasta el ano de su muerte. Temia la
opresion del pueblo, de la Iglesia e incluso por su vida porque su
teoria desmontaba no solo aspectos astrondmicos, sino que afectaba
directamente a todos los campos, ya fueran filosoficos, matematicos
o religiosos. Por aquel entonces practicamente el cien por cien de la
comunidad cientifica, los expertos y la poblacidn aseguraban que
todos los movimientos de los cuerpos celestes tenian como centro
nuestro planeta. Todos ellos estaban equivocados.

Tras la muerte de Copérnico, otro librepensador tomaria el
testigo: Galileo Galilei. El astronomo italiano siguid la tesis de su
predecesor y se enfrentd a sus colegas, a la poblacion y a las
instituciones religiosas. La persecucién a la que fue sometido por
defender la verdad provocd el insulto constante de sus compafieros
y amigos, ademas de sufrir en numerosas ocasiones agresiones
fisicas. La irracionalidad de sus contemporaneos llegdé al punto de
tener que rendir cuentas frente al Santo Oficio. El 16 de febrero de



1616 el Santo Oficio condend la teoria copernicana y la califico como
«una insensatez, un absurdo en filosofia y formalmente herética». ©
Afios mas tarde, en 1632, Galileo fue llamado de nuevo para ser
juzgado tras la publicacion de su obra Didlogo sobre los dos
maximos sistemas del mundo , en la que insistia en la veracidad de
la teoria de Copérnico. Fue declarado culpable y obligado a
arrodillarse y adjurar de su doctrina y condenado a prisién perpetua.
Su obra se incluyd en el Indice de libros prohibidos y no salié de él
hasta 1728. Tal y como escribié el propio Galileo:

Acabo de informarme por buenas fuentes de que los padres jesuitas han
hecho creer en un alto lugar que mi libro era execrable y mas pernicioso para

la santa Iglesia que los escritos de Lutero y de Calvino. 7

Resultaba inadmisible que la verdad oficial fuera cuestionada. El
pecado de Galileo no fue otro que ensenhar pruebas y datos que
corroboraban la teoria de Copérnico, frente a los argumentos
basados puramente en la autoridad. Durante mas de diecisiete siglos
el ser humano estuvo residiendo en la mentira, algo que podria
haberse evitado si la libertad de expresion hubiese estado amparada
permitiendo de ese modo que otros cientificos estudiaran la
veracidad de las teorias expuestas por Aristarco de Samos,
Copérnico y Galileo Galilei sin temor a ser perseguidos.

Del mismo modo que la comunidad cientifica sefalaba,
perseguia e insultaba a Copérnico y Galileo por llevar la contraria al
criterio establecido por la mayoria, en la actualidad nos encontramos
con ejemplos que calcan, a través de las masas de acoso, el mismo
mecanismo que ocultd la verdad y enterrd el debate sobre
cuestiones de enorme relevancia durante siglos. El clima de terror
que se ha establecido entre los académicos, Ccientificos e
intelectuales de nuestro tiempo, que temen hacer publicas
declaraciones que hacen en privado, ha logrado instalar la conviccion
de conceptos que al analizarlos en detalle se observan, al menos,
parcialmente falsos. La espiral de silencio que imponen las masas de



acoso también se ve reflejada en aquellos ambitos que
supuestamente sdlo deben estar regidos por la verdad, sea esta
agradable para el gran publico o incbmoda. De nuevo podriamos
relatar una gran cantidad de persecuciones ideoldgicas contra los
estudiosos de nuestra era, pero como el animo de este libro no es
aburrir al lector, nos centraremos en el caso del matematico
Theodore Hill.

Este profesor estadounidense, especializado en teoria de la
probabilidad, decidié estudiar si existian diferencias entre los varones
y las mujeres con respecto a la inteligencia. Trataba de dar
respuesta a una serie de datos tales como por qué hay mas hombres
vagabundos, yonquis, criminales y suicidas, del mismo modo que el
numero de los varones con premios Nobel es mucho mayor que el
de mujeres. Asi pues, se dispuso a analizar una serie de
caracteristicas y datos con la ayuda del profesor Sergie Tabachnikov
de la Universidad de Pensilvania. El estudio de Hill se centraba en la
teoria de la hipotesis de la variabilidad masculina (Greater Male
Variability Hypothesis). Los resultados de su trabajo determinaron
que, si bien en promedio la inteligencia de los varones y las mujeres
es muy similar, la distribucion dentro de los grupos es diversa. Los
varones tienden a concentrarse en los extremos, mientras que las
mujeres en el medio. ¢Qué quiere decir esto? Significa que hay mas
varones que mujeres con un nivel de inteligencia muy bajo, pero al
mismo tiempo, también hay mas varones que mujeres que cuentan
con un nivel de inteligencia muy alto. Las conclusiones del estudio
realizado por Hill y Tabachnikov trataban de explicar el motivo por el
que habia mas hombres pobres, vagabundos o criminales. Tras
recibir un gran numero de elogios y ser revisado por pares, el
estudio fue aceptado v listo para su publicacion.

Tabachnikov publicé en su pagina web una entrada con los
resultados y el proceso sequido para llegar a dichas conclusiones. De
pronto, un grupo activista de la Universidad de Pensilvania
denominado «Mujeres en matematicas» le hizo saber al profesor
que, si bien no habia nada que objetar al método cientifico aplicado,



las conclusiones podian afectar a las mujeres y podia inducirlas a
que no estudiaran matematicas. Acto seguido, el jefe de
departamento llamoé a Tabachnikov para que retirara la publicacion
alegando que no seguia los valores de la universidad basados en la
igualdad. Es decir, como las conclusiones no cumplian con la
ideologia imperante, el trabajo de Hill y Tabachnikov debia ser
prohibido. El hecho de publicarlo supuso un ataque sin precedentes
contra los profesores por parte de sus propios companeros y su
trabajo fue retirado de las revistas que previamente lo habian
aceptado. No sodlo eso, los autores también tuvieron que ver cémo la
Fundacion Nacional para la Ciencia (NFS) les retiraba la financiacion
del proyecto. 8 Ninguno de ellos refutd el contenido del estudio ni se
cuestionaron las conclusiones, simplemente fue prohibido porque los
resultados no concordaban con el mensaje Unico que se envia
constantemente en Occidente: «Todos somos iguales». La
alogocracia persigue y acosa a cualquiera que se atreva a cuestionar
uno de los dogmas de la nueva religion y, sin duda, negar que todos
somos iguales es un sacrilegio inadmisible.

Hill envid una carta al presidente de la Universidad de Chicago,
Robert Zimmer, denunciando lo ocurrido. De ella se han extraido los
siguientes fragmentos:

Querido presidente Zimmer.
Le escribo directamente ya que, si nuestros roles estuvieran invertidos, eso
es lo que hubiera apreciado de usted como compafiero matematico.

Por la presente presento una queja contra los profesores de matematicas
de la Universidad de Chicago, los doctores Amie Wilkinson y Benson Farb, por
conducta poco profesional, no universitaria y poco ética que dafd mi
reputacién profesional y la de la Universidad de Chicago. He estado
trabajando como profesor de matematicas durante mas de cuarenta afios y
nunca antes me habia pasado nada como esto a mi, ni a nadie que conozca.

A principios de 2017, descubri una teoria matematica simple basada en
principios bioldgicos para explicar la controvertida «hipétesis de variabilidad».
En particular, un articulo en los Avisos de 2007 afirmd: «Si es cierto, [la
hipdtesis de variabilidad] podria explicar el hecho de que todos los



medallistas de Fields han sido hombres». Recluté a dos colegas para que me
ayudaran, lo redacté y lo dirigi a la editora jefa de The Mathematical
Intelligencer . A ella le gustd, dijo que deberia generar un debate saludable,
nos ayudd a revisarlo y lo aceptd oficialmente para su publicacién en su
seccion Viewpoint, que explicitamente da la bienvenida a la controversia.

Las acciones de los doctores Wilkinson y Farb que son objeto de mi
queja son las siguientes:

e La Dra. Wilkinson, después de enterarse del articulo aceptado, conspird con
otros para censurarlo. Una respuesta adecuada hubiera sido contactarme
directamente con criticas, o primero dejarme publicarlo y luego publicar
una respuesta. En su lugar, hicieron repetidas quejas a mis espaldas a la
editora jefa de The Mathematical Intelligencer , quien luego confirmd que
las quejas no tenian nada que ver con el fondo; en cambio, le advirtieron
que «los medios de comunicacién de derecha pueden captar esto y
promocionarlo internacionalmente». Bajo amenazas y repetidas quejas por
parte de la Dra. Wilkinson y otros, la editora jefa rescindio la aceptacion del
documento.

e La Dra. Wilkinson conspiré para que su padre (un psicometrista) enviara
criticas al articulo, no a nosotros, sino directamente a la editora jefa.
Cuando mas tarde me enviaron sus argumentos descubri la participacion de
Wilkinson [...].

e Posteriormente, los editores del New York Journal of Mathematics se
enteraron de mi trabajo sobre este tema y me solicitaron un articulo (sin
coautores esta vez) para su publicacion. Después de un informe de arbitro
muy positivo y el elogio de un editor y el editor jefe, hice varias revisiones
bajo su supervision y el NYJM publicé mi articulo online el 6 de noviembre
de 2017.

e Cuando se enterd de esto, la Dra. Wilkinson conspird con el Dr. Benson
Farb (su esposo), otro editor de NYJM , para censurar también este articulo
[...].

e La Dra. Wilkinson continué conspirando con su esposo, el Dr. Farb, para
acosar al editor jefe de NYJM hasta que elimind el articulo ya publicado. Sin
previo aviso, mi articulo simplemente desaparecio del registro cientifico. El
editor jefe me dijo mas tarde que habia recibido amenazas de que la
revista (que habia fundado hace unos veinticinco afios) seria «acosada
hasta su muerte» a menos que retirara el articulo de inmediato.



e Estas acciones de los doctores Wilkinson y Farb, conspirando para
denunciar y censurar mi trabajo, y maniobrando para usar acusaciones
falsas y enganosas para atacarlo y dos revistas que lo habian aceptado, no
sélo dafian mi propia reputacion profesional, sino que también desacreditan
a la Universidad de Chicago y la comunidad matematica.

Por lo tanto, le pido que reprenda tanto a la Dra. Amie Wilkinson como al
Dr. Benson Farb, y que se disculpen publicamente por la conducta impropia
de los profesores de la Universidad de Chicago.

Respetuosamente suyo, Ted Hill. °

No solamente el profesor Hill, sino también las revistas que
publicaron su trabajo sufrieron la ira de los alogdcratas que lejos de
querer tener un debate saludable o tratar de confrontar sus
conclusiones aportando hechos que demostraran lo contrario, se
limitaron a censurar y tratar como a un apestado a un tipo que lleva
mas de cuarenta afos trabajando y es una eminencia en el ambito
de la teoria de la probabilidad. Si ni siquiera el ambito matematico
escapa a la imposicion ideoldgica, resulta imposible que se pueda
avanzar cuando la verdad o las hipdtesis que se plantean a ciertas
cuestiones son directamente aniquiladas porque no van acordes a la
moral impuesta. Pero Hill no ha sido el Unico en sufrir la ira de las
masas de acoso. La persecucidn contra cualquiera que demuestre
que la verdad oficial hace agua, ha llegado a todas las universidades
de Occidente. Tanto es asi, que un grupo de destacados académicos
de universidades como Princeton y Oxford decidieron crear una
revista cientifica en la que sus autores pudieran permanecer
andnimos para evitar la caceria de los alogdcratas y poder seguir
investigando, sin temer que los resultados puedan hacerles perder
su trabajo porgue son politicamente incorrectos. Como vemos, la
libertad de expresidon se encuentra amordazada y reservada soélo
para unos pocos siempre y cuando cumplan con el dogma impuesto
por la posverdad. Esta praxis coercitiva provoca una paradoja.
Mientras en publico millones de personas defienden una cosa, en
privado defienden otra. Por ello, no es de extrafiar que politdlogos,



periodistas, analistas y mas actores del mundo politico sean
incapaces de explicar el porqué de la victoria de Donald Trump en
2016, el Brexit o el auge de partidos nacionalistas en Occidente si el
mensaje que recibe la poblacidn es el contrario. Posteriormente
veremos qué esta provocando el silencio del establishment sobre los
numerosos problemas a los que no se les da voz porque son
politicamente incorrectos.

La tolerancia represiva que exponen amplios segmentos de la
sociedad menos dispuestos a escuchar otros puntos de vista, impide
que el ciudadano pueda desarrollar libremente una idea. ¢éCémo
saber si algo es correcto o nocivo si simplemente recibes una Unica
opcion que es presentada como valida y aceptable? En este punto es
en el que coinciden tanto la derecha tradicional como la izquierda,
en la necesidad de silenciar las ideas que no coinciden con la nueva
agenda ideoldgica que ambos defienden. La libertad de expresidn
permite que visiones distintas puedan competir y que la verdad en
muy pocos casos se pueda alcanzar, librando asi al ser humano del
fanatismo de la sociedad que abraza un Unico dogma como
verdadero y crea una uniformidad decadente que impide el
progreso. En la actualidad observamos cdmo la alogocracia vende la
censura como un acto caritativo estatal y de proteccion que el
rebano celebra. El letal matrimonio entre el poder politico, medios de
comunicacién y redes sociales ha dado a luz un engendro llamado
«verificadores». Empresas escogidas por el poder politico en
convivencia con los medios y las grandes tecnoldgicas se dedican a
determinar qué es cierto o falso. Aquellos que desean suprimir una
opinidon alegando que es falsa dan por hecho que son infalibles y, por
lo tanto, el resto no tiene derecho a escucharla y decidir por ellos
mismos si es cierta o falsa. La pandemia que atraviesa actualmente
la humanidad es un claro ejemplo de cdmo los «verificadores» han
cometido en numerosas ocasiones muchos errores al censurar
informacion que se creia falsa en un momento determinado, pero
que posteriormente se ha demostrado cierta. Como ejemplos mas
claros tenemos el uso de la mascarilla para hacer deporte o el origen



del virus. Algunos especialistas sostenian que el uso de la mascarilla
para realizar deporte disminuia la disponibilidad de oxigeno y
aumentaba los niveles de CO, . Rapidamente, los «verificadores»
salian a censurar la informacion y a crear articulos que contradecian
la conclusion de los estudios porque el mensaje oficial dictaminaba
todo lo contrario. ® No fue hasta diciembre de 2020 cuando la
informacién dejo de ser considerada falsa tras una publicacién de la
OMS que corroboraba que los especialistas etiquetados como
«creadores de noticias falsas» estaban en lo cierto y desaconsejaba
el uso de la mascarilla para hacer deporte. ** Ni siquiera la propia
OMS se salva de haber enviado mensajes falsos a la poblacién.

Respecto al origen del Covid-19, todas las informaciones que
simplemente cuestionaban la veracidad de que fuera de origen
natural sufrieron censura y fueron etiquetadas como noticia falsa. A
dia de hoy se sigue sin poder determinar con total certeza cual ha
sido el origen, pero los verificadores ya no descartan que sea de
origen artificial. El periodista espafol Iker Jiménez fue uno de los
que tuvo que sufrir la censura simplemente por cuestionar la versién
oficial de la OMS, poder politico y medios de comunicacion.
«Facebook e Instagram levantan hoy la “censura” mantenida
durante mas de un ano sobre cualquier teoria que relacionase origen
del virus y laboratorio. A lo mejor no os estdbamos dando
informacioén falsa. Ni mereciamos ese sello. Aungue muchos dijeran
que si», 12 escribia en su cuenta de Twitter el periodista tras haber
tenido durante meses un sello que rezaba asi: «Informacién falsa.
Esta publicacion repite informacidon sobre el Covid-19 que, segun los
verificadores de informacion independientes, es falsa». 13

Como podemos observar, si la opinidbn que se censura es
verdadera, se pierde la posibilidad de acabar con el error. Como
decia Stuart Mill: «Si la opinion es verdadera se les priva de la
oportunidad de cambiar el error por la verdad; si es errdnea, pierden
lo que es un beneficio no menos importante: la mas clara percepcion
y la impresién mas viva de la verdad, producida por su colisién con
el error». * La conclusidon del intelectual britanico nos acerca a la



importancia no sélo en términos morales, sino también practicos de
la libertad de expresion. Esto nos deberia llevar a reflexionar por el
interés que tiene el establishment a la hora de cercenar la opinion
del contrario o de limitar la libertad de expresion sobre el paraguas
de la defensa de la tolerancia, la inclusion social o la proteccién de la
desinformacion. Si establecemos que entes abstractos y superiores
pueden, e incluso deben, prohibir conceptos que a una mayoria les
parecen inaceptables, estamos aceptando la tirania de la idea
hegemdnica dominante en el momento e impidiendo que esta pueda
ser sustituida por la verdad si se demuestra que es falsa o
relativamente errdnea perjudicando asi el desarrollo. Adviértase que
no es suficiente con enfrentarse a la dictadura del rebafio
sentimentaloide, pues este ha dado por correcto que incluso por
medios civiles y penales se pueda castigar al disidente.

En el mundo actual, la libertad de expresion cada vez se ve mas
restringida a causa de la aprobacion de leyes que condenan a
individuos que expresan una opinidn contraria a lo establecido. Bajo
el concepto de «delito de odio», vemos como la intolerancia a
escuchar ideas, independientemente de que nos gusten 0 nos
repugnen, es perseguida hasta extremos propios del medievo. Ante
esto, deberiamos establecer varias preguntas. ¢Quién determina los
limites de la libertad de expresion? ¢Quién establece lo que es un
delito de odio? ¢Quién dicta lo que es verdad o es mentira? Algunos
podran responder diciendo que lo hace la ley o la moral de la
sociedad. Pero la ley no tiene por qué ser justa ni ajustarse a la
verdad. No debemos olvidar que las leyes de Niremberg aprobadas
por los nazis eran legales, la segregacion racial en Estados Unidos
era legal, la castracion quimica a homosexuales era legal, la
Inquisicidn era legal... En definitiva, todo tipo de practicas que con el
paso del tiempo evidentemente nos parecen repulsivas fueron
legales y ampliamente aceptadas por la sociedad. éComo se
consigui® romper en muchos casos la idea dominante de Ia
sociedad? A través del intercambio de ideas. La libertad de expresion
permite sacarnos de nuestro error y es algo que lejos de castigar



deberiamos luchar firmemente por preservar. Sin embargo, en estos
tiempos en los que reina el vacuo sentimentalismo observamos
cdmo en muchas ocasiones esta cruzada contra la libertad se une a
la aprobacion de leyes que buscan reducir al minimo exponente la
posibilidad de dar una idea con total libertad. Ya no sélo el rebafio es
el que senala a la oveja negra, sino que ahora, ademas, tiene a los
estados de su lado para imponer castigos que varian desde multas
hasta la carcel.

Los limites de la libertad de expresidon actualmente se ven
fijados por varias capillas que eclosionaron en los ahos sesenta. Nos
encontramos ante todo tipo de «ismos» y nuevas religiones que
buscan un objetivo particular y actian como verdaderos activistas.
Con una influencia enorme inflada a través de los medios de
comunicacién y amparada por el poder politico que la utiliza para
atraer a la masa ignorante que quita y pone gobiernos a través de
los sentimientos y la acusacidon constante al disidente, se censura y
arroja a la hoguera al que no comulga con ellos. No importa que sea
de izquierdas o derechas. Incluso los personajes publicos o politicos
de izquierdas son los que mas sufren el acoso al ser considerados
traidores a la nueva causa, disuadiendo de esta forma a los
izquierdistas que no se ven reflejados en los nuevos mantras que
promueven los partidos tradicionales y nuevos de izquierdas. En el
fondo, este comportamiento no deja de ser el propio de una secta,
pero con un agravante. Con las nuevas sectas no sdlo son sus
miembros los que tienen que sufrir su estulticia, sino que esta es
exportada e impuesta a toda la sociedad. Y en ese camino es donde
el poder politico sale en ayuda de ideas que no son consideradas
como un verdadero problema para la poblacion y que sdlo a través
de la sobreactuacion y la sobrerrepresentacion mediatica se venden
como un verdadero problema que debe contar con el apoyo del
Estado. Ahi es donde tiene lugar la creacidon de leyes liberticidas que
nos afectan a todos sea cual sea nuestra ideologia. Y, de nuevo,
volvemos a enfrentarnos a la pregunta clave: équién determina lo
que es un delito de odio?



Si aceptamos que la ley es la que debe fijar cuales son los
limites a la hora de expresarse, estamos aceptando como algo justo
o valido que en ciertos paises se encierre en la carcel al que
contradice el dogma. También bajo ese argumento podriamos dar
como valido que ciertos libros se prohiban para no «escandalizar a la
sociedad». Es mas, si utilizamos ese criterio no solamente referido a
la libertad de expresidon, también veriamos como algo correcto la
lapidacion en relacién al adulterio. Si por el contrario el argumento
defendido para establecer qué es un delito de odio lo fija la moral
dominante de una sociedad, estariamos reconociendo implicitamente
que los abusos cometidos a lo largo de la historia por la mayoria
contra una minoria eran justos. Bajo estos criterios la humanidad se
habria visto eternamente subyugada y el progreso propio de los
nuevos descubrimientos que nos condujeran a cambios sociales que
mejoraron la vida de nuestros antepasados jamas se habria dado. En
ambos supuestos se impide la discusién que nos permite acercarnos
a la verdad para dar solucidn a los desafios de nuestro tiempo. No
debemos olvidar que una sociedad puede poner en practica tiranias
mas crueles que muchos burdcratas. Por tanto, se debe luchar
contra la tirania de la opinidn mayoritaria construida bajo premisas
que se consideran verdades absolutas e inmutables. De no hacerlo,
estariamos abocados a conservar ideas que los avances
tecnoldgicos, el conocimiento y las investigaciones demuestran que
son equivocadas.

La ola de intolerancia que se extiende por Occidente estd
dejando como resultado la aprobacién de todo tipo de leyes cuyo
objetivo no es otro que perseguir opiniones impopulares bajo el falso
pretexto de «proteger a la poblacion de los mensajes de odio» que
ofenden a las nuevas generaciones de cristal que ven en un articulo
de opinidn, un tuit o un post de Instagram un drama que puede
provocarles una depresion. Para evitar semejante trauma, se recurre
a «papa Estado» para que venga a protegerlos. Por supuesto, el
Estado acude encantado. Todo lo que pase por controlar a la
sociedad y someterla a los nuevos dogmas es el sueno de cualquier



gobernante. La gran aliada de los aprendices de tiranos que recorren
Occidente es esa sociedad posmoderna nacida en la abundancia que
niega que una opinidn pueda ser ofensiva. Se olvida que la libertad
de expresion es precisamente la libertad de molestar, ridiculizar e
incluso ofender a una religion, ideologia o personaje. Todos, sin
excepcion, debemos estar sometidos a ello y tener el derecho de
replicar con el uso de la misma arma: la palabra. En el momento en
el que consideramos una religion o ideologia exenta de ser criticada,
la libertad de expresidon desaparece para ser reemplazada por una
camisa de fuerza que nos acaba sometiendo a los intereses de un
selecto grupo. Occidente mejor que nadie deberia saberlo. Con esa
excusa, se abren las puertas del infierno a través de la censura y la
arbitrariedad de unos cuantos aspirantes a tirano que legislan para
estrechar el redil mientras el rebano ofendido festeja la decision.

La aprobacion de este tipo de leyes liberticidas que los propios
ciudadanos celebran nos retrotrae a la psicosis social propia de la
caceria de brujas que se dio especialmente en Salem. En 1692 en la
ciudad estadounidense tuvieron lugar los célebres juicios por
brujeria. En la comunidad conformada en su mayoria por puritanos,
todos se vigilaban mutuamente y aquel que demostraba un minimo
de vacilacion con el fundamentalismo religioso que se respiraba era
automaticamente sospechoso de ser un hereje. Desde el afio 1692
hasta 1693 la histeria colectiva se aduend de los jueces de Salem,
quienes siguiendo la presidon social de la turba no dudaron en
condenar a cientos de mujeres acusadas de brujeria a pesar de no
tener pruebas concluyentes. La fusion de la tirania social y el poder
politico dejo como resultado una sociedad totalitaria y cientos de
inocentes condenados porque el dogma defendido por el rebano y la
ley establecian que nadie podia oponerse a la verdad absoluta
identificada como el baluarte de la moral y el bien.

La Agencia de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea
(FRA) es el organismo europeo cuyo objetivo es incitar a los paises
miembros a aprobar leyes que persigan los delitos de odio. La FRA
define como delito de odio actos «motivados por el racismo, la



xenofobia, la intolerancia religiosa o la discapacidad, la orientacién
sexual o la identidad de género de una persona». * El problema
consiste, como hemos comentado, en quién establece lo que es
racismo, xenofobia o intolerancia religiosa. ¢Podemos considerar que
un individuo que se muestre contrario a la llegada de inmigrantes es
racista? Ahi entra la subjetividad de lo que es un delito de odio o
simplemente una opinidn contraria a la inmigracion. Podria darse el
caso, como se da en Francia, de que muchos de los que sostienen
ese mensaje sean incluso inmigrantes llegados al pais galo hace
apenas unos afos, pero que demandan que se haga por las vias
legales y con cierto control. Recientemente, Alemania intensifico su
cruzada contra los delitos de odio tras la llegada de millones de
inmigrantes. Debido a ello, numerosas personas se han mostrado
contrarias a la inmigracion masiva viendo como muchos de los
mensajes esgrimidos son censurados e incluso perseguidos por la ley
al ser considerados delitos de odio. La peligrosidad de esta
subjetividad da lugar a situaciones contrarias a la libertad de
expresion. Una de las victimas fue el comico Jan Bohmermann tras
hacer una satira sobre el presidente turco Recep Tayyip Erdogan. La
actuacidon causd gran controversia en Alemania debido a que unos
tres millones de personas de origen turco residen alli. Acto seguido,
Erdogan reclamé un castigo ejemplar contra el cdmico y el tribunal
de Hamburgo prohibié la reproduccidon de algunas partes del poema
recitado por Bbhmermann en television. Llego, incluso, a enfrentarse
a pena de carcel por «difamar a un jefe de Estado extranjero», pero
finalmente fue absuelto no sin antes ver como varios de sus versos
eran prohibidos. 1€

Otro ejemplo podemos encontrarlo en Espana. La revista de la
asociacion judicial Francisco de Vitoria publicd un poema satirico
sobre Irene Montero (actual ministra de Igualdad de Espaina). En el
poema se criticaba que esta hubiese llegado a su cargo por haber
mantenido una relacién sentimental con Pablo Iglesias, a la sazdn
lider de Podemos. El poema decia lo siguiente:



Cuentan que en Espana un rey
de apetitos inconstantes

cuyo capricho era ley

enviaba a sus amantes

a ser de un convento grey.
Hoy los tiempos han cambiado
y el amado timonel

en cuanto las ha dejado

no van a un convento cruel
sino a un escano elevado.

La diputada Montero

expareja del «coleta»

ya no esta en el candelero.
Por una inquieta bragueta

va con Tania al gallinero. 7

Un juzgado de Madrid condend al autor a pagar 50.000 euros y
20.000 a la revista. La sentencia decia asi: «No se trata de un texto
de informacion, sino de expresidon de valoraciones de su autor sobre
la demandante que erosiona explicitamente su dignidad». 12
Posteriormente, la Audiencia Provincial de Madrid revocaria la
sancion. En esta ocasion si se permitio la libertad de expresion, pero
tanto en Espana, como en Alemania, Francia, Reino Unido, Italia,
Estados Unidos, etc., las condenas por delitos de odio, considerando
delitos de odio la ausencia de Vviolencia fisica, han ido
incrementandose los Ultimos afios tal y como recoge la Oficina de
Instituciones Democraticas y Derechos Humanos de la OSCE
(OIDDH). El camino recorrido bajo los delitos de odio permite incluso
que muchos justifiquen la violencia fisica contra los que profieren un
mensaje contrario a la moral dominante. Hasta el papa Francisco
justificé el atentando contra el semanario satirico francés Charlie
Hebdo tras la publicacion de unos dibujos del profeta Mahoma. El
papa Francisco alegaba lo siguiente:

Si el sefior Gasparri, mi gran amigo, dice una mala palabra contra mi madre,
puede esperarse un pufetazo. Es lo normal. Es normal. No se puede



provocar, no se puede insultar a otras creencias de la gente, uno no puede
burlarse de la fe. Muchas personas que hablan mal de otras religiones o de la
religion, que se burlan haciendo de las religiones de otras personas una
broma, eso es una provocacion. Hay un limite. 1°

Es decir, el papa, como otros tantos, determina cual es el limite
y considera que un simple dibujo justifica que asesinen a doce
personas inocentes que simplemente se dedicaban a reirse vy
mofarse de las creencias religiosas, ideoldgicas y sociales. Las
nuevas religiones se fundamentan en los sentimientos de odio al
hereje, culpabilidad, miedo y apocalipsis inminente. De esta forma y
a través de una obra de ingenieria social se consigue acabar con la
libertad de expresion, el valor del individuo libre y se sustituye la
voluntad del ciudadano para intercambiar ideas por la imposicion
estatal que promete salvarnos de todos nuestros males. Mientras
unos adoptan una actitud activa recogiendo las banderas de las
nuevas sectas (la izquierda tradicional), otros adoptan una actitud
pasiva victimas de su incapacidad intelectual para elaborar ideas
propias (la derecha tradicional). Ambos siguiendo intereses
electorales y conscientes del buen resultado que otorga utilizar a los
activistas para promover ideas facilmente asumibles para el rebafio,
consiguen aumentar de forma rapida el numero de votos
convirtiendo la politica en un proceso fijado por la supersticion y las
creencias de una minoria ruidosa y fanatica. Apenas quedan diques
de contencidn. A decir verdad, los encontramos en la nueva derecha
y en pequenos segmentos de la izquierda que se resisten a ser
engullidos por sus antecesores y predecesores. Asi, como
explicaremos posteriormente, los ciudadanos se refugian en la nueva
derecha debido a que la perciben como la Unica que no teme el qué
diran y que lleva en sus discursos sus preocupaciones reales, aunque
los mismos votantes rechacen partes importantes del ideario.

Podriamos dar por justo que se persiga la incitacién a la
violencia contra ciertos colectivos. No entraremos en ese debate,
sino en el fondo de la cuestién que alerta de quién determina los



limites de la libertad de expresion. Debe ser sefialado que la ley
puede ser modificada, como hemos visto, por parte de los
burdocratas o por el propio rebano ofendido y lo que hoy esta
permitido decir mafiana conlleva una pena de carcel. Encerrados en
el redil del pensamiento Unico, los individuos viven bajo la mirada de
una censura hostil y terrible. Las opiniones que rompen con el
dogma establecido son perseguidas de forma inmisericorde. Le paso
a Galileo y a otros tantos que trataron de demostrar que el rebaho
estaba equivocado.

De esta forma, las diferencias que permiten que unos y otros
avancen hasta llegar a un acuerdo beneficioso para todos son
sustituidas por la tirania de la masa ignorante. El rebafo tiende a
imponer como reglas de conducta y moral las ideas aceptadas por la
mayoria, aplastando asi a las minorias. Por ello, se hace
imprescindible que la libertad de expresidn sea la que otorgue
proteccién al individuo libre, a la oveja negra que no quiere
permanecer en el redil y prefiere, acorde a su voluntad, escapar de
la imposicion del resto. La muerte de la razén ha permitido que una
élite reconvertida en ingenieros sociales determine qué es lo
correcto, qué se acepta como bueno y qué camino debe seguir el
rebano. Dando rienda suelta a su distopia, se nos marca desde
arriba el orden social que debemos seguir. He ahi la confusion que
genera en muchos intelectuales que bautizan como <«marxismo
cultural» a esta corriente porque es propio de ellos creer que todo
debe ser perfectamente planificado desde arriba. Pero ese andlisis es
erréneo ya que también vemos cdmo muchas empresas, bancos,
multinacionales, deportistas, influencers , etc. abrazan la idea y
promueven la nueva agenda ideoldgica y enormes dosis de moralina
al consumidor victimas del cortoplacismo. Como pedia Gramsci: todo
es politica. La alogocracia consigue que todos los ambitos acaben
contagiados por la correccion politica dominante.

A menudo observamos como en los debates de los programas
de television mas seguidos, no encontramos posiciones
verdaderamente encontradas. En esta pandemia hemos visto



muchos ejemplos. En relacién a las vacunas o a las restricciones
adoptadas por los gobiernos occidentales, ha resultado casi
imposible toparse con posiciones contrarias a los toques de queda, la
limitacion de movimientos, la campafia de vacunacién masiva, la
obligatoriedad de llevar mascarillas, etc. Sin entrar en lo acertado o
equivocado de ambas posiciones, la ausencia del debate ha llevado
aparejada una idea Unica que la poblacion ha asimilado como Unica
via posible para enfrentarse a la pandemia del Covid-19 evitando asi
la posibilidad de investigar otros puntos de vista y analizar si estos
eran mas correctos para enfrentarse al virus.

Podriamos realizar un ensayo completo sobre la defensa de la
libertad de expresion desde el ambito moral defendiendo que
cualquier individuo, sea cual sea su opinidn, debe tener el derecho
de poder expresarla porque es un valor intrinseco del ser humano vy,
por lo tanto, un derecho moral. Las sociedades mas exitosas suelen
ser las mas abiertas a la innovacion, el cambio, el conocimiento y el
estudio sin importar si la verdad no cuenta con la aceptacion de una
mayoria de incultos adiestrados. La verdad es la verdad, nos guste o
no. Pero las nuevas generaciones occidentales han sido educadas
bajo mantras falsos que les hacen creer que todos somos iguales,
frustrandoles después cuando reciben una dosis de realidad y
descubren que en el mundo hay gente mas lista, mas guapa, mas
inteligente y mas capacitada que ellos, lo que acaba generando,
l6bgicamente y como no podia ser de otra manera, una desigualdad
natural propia del ser humano.

El control total del Estado

El actor que se instituye como fundamental para poder llevar a buen
puerto la alogocracia es el Estado. Debido a que el concepto de
Estado difiere seglin el autor que estudiemos, resulta indispensable
aclarar a qué nos referimos cuando hablamos del Estado.



Tomaremos como referencia la definicion del socidlogo y jurista
aleman Max Weber que definié el Estado de la siguiente forma:

El Estado, como todas las asociaciones o entidades politicas que
histéricamente lo han precedido, es una relaciéon de dominacidon de hombres
sobre hombres, que se sostiene por medio de la violencia legitima (es decir,
de la que es considerada como tal). Para subsistir necesita, por tanto, que los
dominados acaten la autoridad que pretenden tener quienes en ese
momento dominan. 2°

Es una asociacion de dominacidon con caracter institucional que ha tratado
con éxito de monopolizar dentro de un territorio la violencia fisica legitima
como medio de dominacion y que, a este fin, ha reunido todos los medios
materiales en manos de su dirigente y ha expropiado a todos los funcionarios
estamentales que antes disponian de ellos por derecho propio,

sustituyéndolos con sus propias jerarquias supremas. 21

En este caso, nosotros calificaremos al Estado como «el
conjunto de instituciones publicas que poseen la autoridad (ya sea
de forma democratica o dictatorial) para regular la sociedad a través
de la aprobacidon de normas y reservandose el monopolio del uso de
la fuerza para hacerlas cumplir». Ya que no es el propdsito de este
libro debatir sobre la definicion mas correcta del Estado ni analizar si
es justo o no es justo el poder que tiene, establecemos esta
definicion que sera aceptada por todos sin importar los matices que
se puedan anadir. Durante siglos, el papel del Estado constituido por
unos protagonistas u otros ha sido determinante para la evolucion
de la sociedad. El concepto de Estado, a pesar de haber sido
acufiado siglos atras, iba a ser empleado de forma recurrente a
principios del siglo xx con la llegada de las nuevas corrientes
socialistas que se disponian a destruir el sistema de la época tras el
fin de la Primera Guerra Mundial en 1918. El concepto de Estado era
utilizado como sindnimo de proteccion y salvacion de los problemas
sociales. A pesar de que no necesariamente un Estado debe
presentarse o ser concebido como «protector del pueblo», con el



paso de los afos fue ganando fuerza esa idea y ahora apenas nadie
concibe un Estado que no sea benefactor y guardian de los
ciudadanos. Un ejemplo de ello lo encontramos en La doctrina del
fascismo . El término Estado aparece en mas de noventa ocasiones.
Teniendo en cuenta que esta obra es un ensayo de apenas treinta
paginas, es indudable que se le otorga un papel fundamental al
Estado. A diferencia de otras corrientes, el fascismo confiaba al
Estado un rol muy similar al que las sociedades occidentales
(especialmente las hispanas) le otorgan en la actualidad. Puede
resultar chocante tal afirmacion, pero si analizamos las
consideraciones hechas por Giovanni Gentile y el propio Benito
Mussolini, podemos observar que no distan mucho de la figura de
papa Estado que vela por nuestros intereses y nos protege de los
peligros que acechan en el exterior. Asi definia Mussolini la
necesidad de un Estado omnipresente que acabara con los
problemas derivados de la ausencia del mismo.

Siendo antiindividualista, la concepcidn fascista se pronuncia por el Estado; y
se pronuncia por el individuo en cuanto este coincide con el Estado, que es
conciencia y voluntad universal del hombre en su existencia histérica. Esta en
contra del liberalismo clasico, que surgié de la necesidad de reaccionar contra
el absolutismo y que termind su funcidn histérica desde que el Estado se
transformd en la conciencia y voluntad populares. El liberalismo negaba al
Estado en interés del individuo particular; el fascismo reconfirma al Estado
como verdadera realidad del individuo. Y si la libertad ha de ser atributo del
hombre real, y no de aquel abstracto fantoche en el cual pensaba el
liberalismo individualista, el fascismo se pronuncia por la libertad. Se
pronuncia por la Unica libertad que puede ser una cosa seria, a saber, la
libertad del Estado y del individuo en el Estado. Ello, en razén de que, para el
fascista, todo reside en el Estado, y nada que sea humano o espiritual existe,
y tanto a menos tiene valor, fuera del Estado. En este sentido, el fascismo es
totalitario, y el Estado fascista, sintesis y unidad de todos los valores,
interpreta, desarrolla e incrementa toda la vida del pueblo. 22

El fascismo entiende que, en la drbita del Estado ordenador, las reales
exigencias que dieron origen al movimiento socialista y sindicalista sean



reconocidas, y, efectivamente, les asigna una funcion y un valor en el sistema
corporativo de los intereses conciliados en la unidad del Estado. 23

De 1929 a hoy, la evolucidon econdmica y politica universal ha fortalecido
mayormente estas posiciones doctrinarias. El Estado se agiganta. Solo el
Estado puede resolver las dramaticas contradicciones del capitalismo. La

crisis no la puede resolver sino el Estado. %4

Debemos tener en cuenta el contexto de la época. La Primera
Guerra Mundial habia dejado millones de jévenes, en su mayoria de
extraccion obrera y campesina, muertos en combate o mutilados de
por vida, imposibilitando su capacidad para trabajar y quedando a
merced de la beneficencia. La poblacion con menos poder
adquisitivo iba a ser la mas afectada debido a la destruccién de
fabricas, industrias y campos inservibles para el cultivo. Esta
situacion gener6 un enorme rechazo al sistema y diferentes
movimientos surgieron alrededor del mundo para acabar con él.
Desde el fascismo, el nazismo, el comunismo, pasando por el
keynesianismo, se abogaba por una mayor intervencion estatal y
politicas proteccionistas que recondujeran la economia, pero
también, la sociedad. Este nuevo papel protagonista otorgado al
Estado no iba a desaparecer, sino que simplemente fue actualizado
tras el final de la Segunda Guerra Mundial. Al principio, el triunfo del
keynesianismo iba a suponer una mayor intervencién en el ambito
econdmico, pero, poco a poco, los gobiernos iban a utilizar el Estado
para inmiscuirse cada vez mas en la vida social. Esta union
intervencionista tan defendida por Benito Mussolini iba a dar lugar a
nuevos modelos, aunque sin el componente totalitario del fascismo.
En los ahos cincuenta y especialmente los sesenta, iba a surgir lo
que hoy conocemos como el «Estado del bienestar». A pesar de que
encontramos en el siglo XIX ejemplos de politicas sociales aprobadas
por diferentes gobiernos, el Estado del bienestar nace del término
inglés «Welfare State», que fue acufiado en los afnos cuarenta por
William Temple (a la sazoén arzobispo de Canterbury).



No nos vamos a centrar en analizar si la intervencidn estatal en
el ambito econdmico propio de los Estados del bienestar es
adecuada o no; en esta ocasidon vamos a centrarnos en cémo el
Estado se ha convertido en una especie de semidios para Occidente,
el cual debe velar por los ciudadanos y al que se le atribuyen
poderes absolutos para regular nuestra vida en pro del interés
general. El Estado ha ido inmiscuyéndose en la sociedad dejando
atras la competitividad propia de las relaciones espontaneas y
voluntarias, para dar paso a la dependencia del mismo a través de
politicas sociales. El rebafio se encuentra a merced de los pastores,
que no dudan en retorcer la ley para acabar con los contrapesos
democraticos en busca de un Estado omnipresente que regula
nuestras vidas. La alogocracia a través del Estado se ha arrogado el
derecho a educar, intervenir la informacion que puede recibir el
ciudadano, establecer qué se puede decir y qué no, reescribir la
historia bajo intereses politicos, indicar cudl es la conducta correcta,
prostituir las instituciones publicas para usarlas como una
herramienta mas de propaganda politica, reducir la independencia
judicial a través del acoso mediatico cuando no modificando la ley,
otorgar subvenciones a las empresas afines y blindar oligopolios bajo
practicas corruptas, prohibir partidos politicos, destrozar la
competencia fiscal entre paises, comprar a través de ayudas
estatales los votos de los ciudadanos, etc. En definitiva, el Estado del
bienestar ha sido sustituido por el Estado total que, en el marco de
una ingenieria social que sigue intereses de unos cuantos burdcratas
y grandes capitales, elimina la evolucién natural de las sociedades
para someterlas a cambios drasticos propios de regimenes
totalitarios. Sin embargo, el Estado del bienestar ha sido clave para
permitir este proceso. La masa social apenas muestra resistencia a
estos cambios que en muchos casos son indeseados e incluso
perjudiciales. éPor qué?

Las nuevas generaciones, en las que me incluyo, disfrutamos de
la mayor época de paz, libertad y prosperidad de la historia de la
humanidad. No somos conscientes de ello, pero realmente es un



milagro que ha dejado como resultado una sociedad que tiene todas
sus necesidades basicas cubiertas. Es una diferencia fundamental
para explicar la ausencia de revoluciones. Mientras muchos
ciudadanos de principios del siglo XX apenas tenian algo que perder,
bajo el Estado del bienestar casi nadie se encuentra en esa
situacion. Los estandares de pobreza que nosotros establecemos
estan tremendamente alejados de la verdadera pobreza que se da
en otros paises que no pertenecen a Occidente o que se dieron en el
pasado en nuestros respectivos paises. En nuestra realidad todos
tenemos algo que perder, ya sea bienes materiales o personales. A la
sociedad actual apenas le importan los desafios y la realidad de
nuestro tiempo. Ensimismados y conectados a nuestros dispositivos
moviles que llenan nuestro espiritu de inmediatez, los alogdcratas
aprovechan ese estado de anestesia generalizada para ir avanzando
en la democracia totalitaria.

Debemos reconocer que a la «generacion TikTok» apenas le
importa los elevados niveles de deuda publica, el déficit, la
sostenibilidad del sistema de pensiones, la meritocracia, la
corrupcion, la libertad individual, etc. Lo que de verdad le importa es
poder hacinarse en una playa en verano, agruparse junto al rebafio
en torno a unos cuantos litros de alcohol y acudir a la llamada del
«todo incluido» en algin complejo hotelero para empacharse de
frituras ultracongeladas. Lo que no ve esta nueva generacion es que
esta degradacion en el orden de prioridades acabard con esos
privilegios adquiridos, y entonces, quizas, la masa empiece a
protestar y a reclamar lo que hace tiempo no merece poseer.

Ellos han visto que sus padres viven mejor que sus abuelos v,
por lo tanto, creen que la tendencia natural les asegura que eso
siempre sera asi. Y mientras los gobiernos occidentales aplican cada
vez mas un modelo de hipercontrol econdmico, social y digital a
través de las nuevas tecnologias, el rebafio se entretiene pastando
en sus cuentas de redes sociales y compartiendo los absurdos e
impostados dramas del primer mundo. Ante la ausencia real de
problemas, los «TikTokers» se centran en llenar su triste existencia



con las nuevas religiones, dando como resultado auténticos
esperpentos como el urbanita que no sabe ni cultivar un tomate
pero da lecciones al agricultor, especuladores-filantropos, ecologistas
millonarios con jet privado, victimas profesionales, consumidores
comunistas y capitalistas subvencionados. Todos juegan a ser
antiestablishment y vender su podrido discurso a través de kits de
mercado para asi poder enriquecerse en el reino de la imbecilidad.
Amparados por el Estado total que no sdlo se aprovecha de estas
nuevas praxis, sino que las alienta para tener entretenido al rebano,
los occidentales, creyendo que el mundo es la realidad privilegiada
que disfrutan, han cedido su porvenir a una banda de burdcratas por
alfabetizar y confiado en el nuevo dios Estado la obligacién de
solucionar todos sus caprichos. No es de extrafar, pues, que unos
pocos activistas sean los encargados de azuzar al rebafo para que
este, centrado en sus quehaceres diarios, exija mayor control
estatal.

Si recurrimos al método de Socrates para que usted pueda
comprobar si su percepcion del mundo se acerca a la realidad o si
simplemente es otra victima mas de la alogocracia apocaliptica,
basta con elaborar una serie de preguntas. {Cree que el mundo
actual es mas peligroso que el de hace cincuenta afos? ¢Considera
que vive peor que sus padres? {Vivimos en un mundo con mayores
desigualdades? ¢Hay mas pobres en 2021 que hace treinta afnos?
iHay mas sequias ahora que hace cien afos? éHay mas
delincuencia? élLas mujeres estan peor ahora que hace cuatro
décadas? Si usted ha respondido afirmativamente a alguna de las
cuestiones previamente planteadas, las siguientes preguntas a
responder serian: éen qué se basa para afirmarlo? ¢Qué datos ha
utilizado para sostener su respuesta?

La gran fuerza del Estado total es ser conocedor de un rebafio
décil y sumiso que responde rapidamente a los gritos de los pastores
en un sistema en el que los activistas son los que lo dirigen y las
ideas se mercantilizan como un producto de marketing siguiendo la
moda del momento. Nos guste o no, el poder de los sentimientos es



superior al de las estadisticas y los datos. El déficit, la deuda publica,
las tasas impositivas, los informes de la OCDE (si es que la poblacion
sabe lo que es), las previsiones de crecimiento del PIB, la balanza
fiscal, las exportaciones, la masa monetaria en circulacion, la
inflacidn, los tipos de interés o las graficas sobre desastres naturales
nunca seran instrumentos que movilicen a un pais. Nadie a lo largo
de la historia ha dado su vida por doblegar el endeudamiento
publico, mientras que por salvar a la nacién, la libertad, el reino
animal, la esperanza o el planeta, si. Esto deberia ayudarnos a
entender el verdadero poder de los sentimientos y como prevalecen
sobre la razon y los temas que verdaderamente afectan a nuestra
vida. No tiene nada de heroico que un administrativo se dedique a
luchar contra el déficit en su tiempo libre, mientras que mostrarse
como un luchador por la foca del Caspio hace que la sociedad le
otorgue una superioridad moral, aunque en su vida privada sea el
mayor fantoche al que pueda uno enfrentarse. El Estado, y
especialmente la izquierda, ha comprendido mucho mejor que la
necia derecha el poder movilizador de los sentimientos, de ahi su
insistencia en politizar hasta la vida privada. La posverdad ha
conseguido establecer que los muros del redil sean salvar el planeta,
a las mujeres, el lenguaje inclusivo, el techo de cristal, la proteccidn
de las minorias ofendidas, la igualdad, la distribucion de la riqueza,
la lucha contra el racismo, etc. Conceptos que son percibidos por la
mayoria como causas justas y a los que apenas nadie se opone,
pero cuando rascas encuentras puros esldoganes superficiales y
palabreria vacia sin ningun tipo de respaldo razonable que los
sostenga. Y ahi, bajo esos supuestos terribles problemas que asolan
Occidente, es cuando el Estado, haciendo uso del miedo del rebano
bombardeado por la excepcidn continuamente, se presenta como el
salvador y redentor de nuestros pecados estableciendo un marco
mental en el que nadie puede ni siquiera imaginar, que sea la propia
evolucién natural de la sociedad la que de abajo arriba cambie el
sistema.



El marco mental descrito es aprovechado por los distintos
gobiernos para ir aumentando la presencia estatal en la vida de los
ciudadanos, prometiendo que ellos van a conseguir acabar con el
comportamiento propio del ser humano. Simplemente necesitan
regular cada dia mas nuestras vidas, cosa que la poblacion solicita
cada vez con mayor intensidad. Nos encontramos ante la
deconstruccion de las jerarquias espontaneas que han sostenido
todas las sociedades civilizadas. La deconstruccion antropoldgica se
realiza por primera vez por clamor casi unanime de la poblacién que
se encarga de mirar al Estado ante cualquier problema, obviando
que el pueblo es el que debe ser capaz de corregir de forma natural
los desajustes producidos. Vivimos en la alegria obligatoria, en la
felicidad dictada por ley, en la no ofensa, en la banalidad de espacios
seguros porque lo pone en un cartel, en la homogeneidad de la
moral a través de decretos que asesinan el espiritu del ser humano.
La misién del Estado es la de reescribir, adaptar, manipular y
moldear el pasado para hacerlo coincidir con el presente. Llegando
incluso a prohibir pasajes de la historia, cuando no inventandolos u
obviando puntos clave de la misma, se pretende hacer desaparecer
cualquier atisbo que demuestre que otras alternativas son posibles.

Al percibir al Estado como el garante de los derechos, la
libertad, la democracia y la seguridad nacional, se le entrega un
poder politico absoluto a una banda de politicastros que no dudan
en aprovechar el reclamo popular para aumentar sus competencias.
Esto tiene un efecto demoledor. Como hemos visto en la pandemia
del Covid-19, bajo el paraguas de la seguridad se han cometido
numerosos abusos de poder. Incumpliendo la ley en muchos
aspectos y atentando contra los derechos y libertades mas basicos,
en la mayoria de Occidente se ha aceptado que nos dijeran cuando
podiamos salir de nuestra casa, a qué hora podiamos pasear o cual
era la hora a la que debiamos volver a nuestros hogares.
Seguramente si usted hace una pequefa recopilacién de lo que
ocurria en enero de 2020, pensaria que seria inimaginable que lo
vivido en China llegara a Occidente. {Cdmo van a obligarnos a



quedarnos encerrados en casa? ¢éCémo van a obligarnos a cerrar
nuestros negocios mientras las grandes empresas estilo Amazon
mantienen sus «puertas abiertas» y multiplican sus beneficios?
¢Como vamos a tener que cumplir un codigo de vestimenta al estilo
norcoreano portando una mascarilla para andar por la calle? Parecia
inconcebible e imposible que en Occidente se dieran esas practicas,
pero ahora ya todos lo hemos aceptado e incluso algunos, los mas
débiles del rebafio, temen volver a recuperar su vida alejados de
«papa Estado». Esto no quiere decir que debamos rechazar
cualquier tipo de intervencidn estatal, pero desde luego si se debe
poner el foco en lo peligroso que resulta entregar nuestro destino a
unos cuantos chupdpteros del contribuyente pensando que les
preocupa nuestra vida. Para el poder los ciudadanos no son mas que
numeros a los que ahora se les puede marcar como al ganado con
un cddigo QR, para asi asegurarse de tener todo bajo control y que
pase lo que pase, no habra ninguna grieta en la masa compacta.

La Fundacién BBVA publicd en el afio 2019 un estudio realizado
en Europa respecto al papel del Estado para los ciudadanos. %°
Analizd6 por separado las respuestas de los paises mas poblados
(Alemania, Reino Unido, Francia, Italia y Espafa). El estudio
planteaba una serie de cuestiones relacionadas con qué funcion
debia tener el Estado en la vida de los ciudadanos. Una de las
preguntas fue la siguiente:



De las dos frases que le leo a continuacidn,
icudl se acerca mds a su opinién?

El Estado debe tener la responsabilidad principal de asegurar que todos
los ciudadanos puedan gozar de un nivel de vida digno.

' Cada persona debe ser la responsable principal de asegurar su propio
nivel de vida digno.

- Ns / N¢

Espafia 76%

Resto de

paises 51%

ltalia 64,

Francia 54s,
Reino Unido 449,

Alemania 4

Como podemos observar, Espana lidera la tabla (algo propio de
los paises hispanos) mientras que solamente Alemania supera el 50
por ciento que responde que es el individuo el que debe asegurar su
propio nivel de vida. Es decir, la mayoria de los ciudadanos cree que
el Estado es el principal responsable de asegurar un nivel de vida
digno al pueblo. éQué papel queda, pues, designado a los
individuos? éQué diferencia existe entre el Imperator de la antigua
Roma y el gobernante que lidera el Estado mas alla del cambio de
los tiempos? ¢éComo puede la sociedad fluctuar de forma libre hasta



alcanzar nuevas formas bajo el yugo estatal? La democracia
totalitaria que desarrollaremos posteriormente tiene su semilla en el
estatismo que recorre Occidente. Ningun pais, independientemente
de cdmo escoja a sus gobernantes, puede ser libre si la poblacion
esta sometida a unos dogmas de los que no puede escapar.

El Estado reencarnado y rebautizado como un ser bienhechor y
con riquezas inagotables que tiene la capacidad de crear empleo
para todos, redimir nuestros pecados, pontificar desde las
instituciones, dar pan a todas las bocas, extirpar el mal del ser
humano, establecer un precio justo, sanar a los enfermos, mantener
a los vagos, poseer la verdad absoluta, otorgar mantos para los
recién nacidos y pensiones a los ancianos, solventa todas nuestras
necesidades y satisface nuestros instintos enderezando el rumbo del
pueblo a través de la sagacidad, sentido comun, valor, experiencia,
juicio y formacién de unos gobernantes escogidos por la masa
ignorante que fuera del ambito publico tendrian, a lo sumo, la
ventaja de vivir de la caridad de sus vecinos. Pero ese concepto
abstracto en el que casi todo el mundo cree llamado Estado,
conformado por una banda de burdcratas henchidos de buen vino,
caro marisco y nulos conocimientos para dirigir naciones, si bien
brillantes demagogos, es el que provoca que el rebafo bale y exija
continuamente que este solucione jpso facto todos los males que
nos rodean. Depositando la confianza en el nuevo dios de Occidente
se le ruega que acabe con la libertad y la naturaleza humana. Como
escribié el economista francés Claude-Frédéric Bastiat:

Organiza el trabajo a los trabajadores.

Extirpa el egoismo.

Reprime la insolencia y la tirania del capital.

Haz experimentos sobre el estiércol y sobre los huevos.
Surca el pais de rieles.

Irriga los llanos.

Puebla de arboles las montanas.

Funda granjas modelos.

Funda talleres armoniosos.



Coloniza Argelia.

Amamanta a los nifios.

Instruye a la juventud.

Asegura la vejez.

Envia a los campos a los habitantes de los pueblos.

Pondera los beneficios de todas las industrias.

Presta dinero sin interés a quienes lo deseen.

Libera Italia, Polonia y Hungria.

Eleva y perfecciona el caballo de silla.

Estimula el arte, férmanos musicos y bailarines.

Prohibe el comercio y, a la misma vez, crea una marina mercante.
Descubre la verdad y echa en nuestras cabezas una pizca de razon.
El Estado tiene por mision esclarecer, desarrollar, agrandar, fortalecer,
espiritualizar y santificar el alma de los pueblos. 26

El Estado occidental es consciente de los nuevos tiempos
hipermorales que corren. Basta con retransmitir la idea desde las
terminales mediaticas que tienen a su disposicidon para asentarse
como el gran protector. Por supuesto, para poder llevar a cabo
semejante empresa necesita dinero, y asi justificar frente al rebafo
la aprobacion de una cantidad abusiva de impuestos que convierten
al ciudadano en un cliente del Estado, que goza del monopolio de las
ayudas sociales. Impuesto por comprar una casa o por venderla, por
comprar un trozo de pan, por ahorrar, por invertir, por crear empleo,
por abrir un negocio, por conducir, por comer, por beber, por andar,
por tener un coche o por venderlo, por fumar, por vapear, por
consumir luz, por poner el aire acondicionado, por comprar libros,
por consumir agua, por hablar por teléfono, etc. Apenas cuesta
imaginar una actividad que no sea gravada por tasas impositivas,
eso si, son para salvar el planeta, la humanidad, al reino animal y la
Sublime Puerta de Turquia.

El feminismo, el ecologismo, el antirracismo, el igualitarismo y la
redistribucidon de la riqueza conforman las nuevas cruzadas del
Estado, que preserva con el apoyo de la masa enardecida y fanatica
que sigue, como antaho los templarios, la defensa inquebrantable de



la fe moderna. A pesar de que las recetas que se aplican acaban
provocando efectos indeseados e incluso agravando los problemas,
el ciudadano de a pie cree que el fracaso se debe a que no se
involucro lo suficiente el Estado y bajo esa conclusion, los
gobernantes aprovechan para continuar su ingenieria social
argumentando que las medidas no surtieron efecto porque no fueron
lo suficientemente intensas y carecian de recursos econdmicos para
poder llevarlas a cabo. Este proceso de control social sin
precedentes no se limita Unicamente al poder politico. El poder
econdmico, en clara connivencia con los estados, se aprovecha para
blindar oligopolios que perjudican a los ciudadanos debido a la
ausencia de competitividad. No importa que haya cambios de
gobierno, estos siguen a rajatabla los mismos postulados y apenas
hay grandes diferencias entre la izquierda y la derecha cuando se
intercambian en el poder. La alogocracia se extiende por todas
partes y se aprovechan gobiernos socialistas y conservadores,
capitalistas y anticapitalistas, comunistas y empresarios, grandes
empresas y multinacionales, todo ello a costa del pequefo
empresario, el individuo y el pueblo. Afadiendo el fendmeno
tecnoldgico y el control de la informacidon, su gran capacidad de
mutacidon para moldear sus caracteristicas y la gran capacidad que
tiene para distorsionar la realidad sustituyéndola por espejismos y
casos excepcionales, el Estado y la masa caminan de la mano. Los
gobiernos ya no temen al pueblo ni que sus medidas sean
impopulares. A través de dosis de morfina mezcladas en debates
mundanos, de la continua apelacion a los sentimientos, de la
creacion de apocalipsis artificiales y falsos peligros inminentes,
consiguen centrar la atencién donde ellos quieren con la ayuda de
las grandes empresas que financian a los medios de comunicacion
que colaboran con el proyecto de este nuevo monstruo sigiloso que
pasa desapercibido para la inmensa mayoria.

Nunca antes en la historia el acceso a la informacion habia sido
tan sencillo. Sin necesidad de pagar grandes sumas de dinero para
obtenerla, sin necesidad de desplazarse ni de invertir tediosas horas



en libros eternos, el siglo xxI deberia haber supuesto el fin de la
ignorancia, la incultura y el sentimentalismo barato. Sin embargo,
lejos de presenciar un nuevo tiempo, seguimos recorriendo el circulo
de la demagogia. Asistimos a un nuevo reinado del eslogan facil y
populista, de las frases cortas y de nuevos fanatismos. El aniquilado
Estado liberal legitimaba su existencia permitiendo que los
ciudadanos escogieran su forma de vivir en funcién de sus creencias.
El Estado total, asesinando la razén y el sentido comun, centra todo
en los sentimientos grotescos y ridiculos que amordazan a un rebafio
al que le han prometido instaurar la felicidad por ley y proporcionarle
lo que cada uno desee, aunque eso sea un imposible. La gestion
publica queda resumida en utilizar las creencias, los sentimientos y
supersticiones del votante antes que sequir criterios objetivos,
técnicos y racionales. Bajo un discurso de arrogancia moralista y
elitismo intelectual se arrogan incluso el poder para negar la propia
naturaleza humana en la era del «hombre embarazado». El proceso
es el siguiente.

El Estado establece a través de una ley que los hombres tienen
derecho a quedarse embarazados. La gente sensata hace saber en
publico que es imposible que un hombre quede embarazado, eso
sélo lo puede hacer una mujer de forma natural. Entonces, el
gobierno de turno se dedica a poner en marcha una campafna de
concienciacién y alerta contra ese segmento de la poblacién al que
acusan de odiar a los hombres embarazados y negarles un derecho
fundamental. Poco importa que muchos de ellos sean hombres, la
cuestion es que son hombres «embarazodofobos» que quieren
mantener un estatus de opresion heteropatriarcal disefiado por la
sociedad. Con el paso de los afos, la cuestion central, que no es
otra que dirimir si un hombre puede quedarse embarazado o no,
pasa a segundo plano y el debate se divide entre los que creen que
deben poder hacerlo y los que siguen manteniendo que eso es un
imposible absurdo.

A continuacidon, surgen movimientos subvencionados que
defienden el derecho de los hombres a quedarse embarazados vy



deben ser escuchados. «No pueden ser tratados como ciudadanos
de segunda», exigen. Como los criticos van a mas, se busca el
calificativo que sirva para etiquetar a esos perversos opresores
conservadores que no quieren que la sociedad avance. Comienzan a
surgir «expertos» y «estudios» que apoyan la posibilidad de que un
hombre se quede embarazado. Las nuevas generaciones, educadas
bajo esa premisa falsa, ya no ven mal que un hombre se quede
embarazado y les parece bien que se les apoye en su causa que es
justa y totalmente respetable. Poco importa que sigamos hablando
de algo que es imposible, lo que esta en juego es el derecho vy la
libertad del hombre que quiere parir. El Estado invierte cientos de
millones de euros en la causa, pero, claro, los hombres siguen sin
poder quedarse embarazados (cosas de la naturaleza). Algunos
empiezan a dudar de la eficacia y sentido de esas enormes
inversiones, pero reciben grandes correctivos por parte de los
medios de masas y el poder politico. Fascista, heteropatriarcal,
conservador, nazi, ultracatdlico, tradicionalista... son algunos de los
términos utilizados para estigmatizar al que sigue sosteniendo que
es un disparate. A pesar de todo, el Estado recalca los avances que
se han conseguido en este tiempo y anima a la poblacion a seguir
defendiendo a los hombres que quieren gestar su hijo frente a la
jauria antiembarazos.

La evidencia hace tiempo que ya no importa, ahora el debate se
divide entre los super solidarios, empaticos y diversos contra los
egoistas, insensibles y tradicionales homogéneos que odian a los
hombres. La figura del hombre embarazado aflora con personajes
que se convierten en activistas a los que todo el mundo conoce y se
pasean por platds de television, radios, prensa y redes sociales a los
que el poder politico infla para que el mensaje llegue. Se busca al
tipico paleto por la calle para utilizar una respuesta frente a una
camara Yy asi hacer la caricatura a todo el movimiento que esta en
contra del esperpento. De vez en cuando, los lideres del movimiento
cuentan alguna anécdota desagradable y salen trending topics y
hashtags #todostenemosderechoaparir que son retuiteados vy



compartidos por politicos, influencers y demas fauna que se da cita
en el submundo de las redes sociales. Lo importante es estar al lado
del Bien (los que apoyan al hombre embarazado) y en contra del Mal
(los que se mofan, con buen criterio, del numerito). Asi se justifica
que el derroche de dinero y las subvenciones continlen y cada vez
mas gente se sienta identificada con el pobre José Luis que quiere
parir y la sociedad se lo niega. Encima, alguno le lanza un
improperio en su cuenta de Twitter (drama terrible).

Los partidos politicos que antes mantenian su rechazo, ahora
moderan su discurso y deciden sumarse a la cruzada o bien callarse
para no ser impopulares frente al populacho. Las empresas, los
bancos, los grandes capitales y los equipos deportivos comienzan a
dar visibilidad a los pobres hombres que quieren quedarse
embarazados y no pueden. Antes de los partidos los jugadores
hacen una pina y sacan un cartel #Noalaembarazofobia. Se crea una
bandera para que los represente, WhatsApp la anade en sus emajis,
se crea el «Dia mundial del hombre embarazado», Facebook e
Instagram se bafan con los colores de la nueva bandera, Google
saca un doodle , la ONU publica una resolucion reconociendo el
derecho de los hombres a parir, en Netflix salen docuseries en las
que los afectados cuentan su drama personal (la gente llora
mientras las visualiza), se hacen camisetas, los cientificos publican
una ingente cantidad de estudios que apoyan la mocién, la
comunidad cientifica sugiere que habiamos estado equivocados
siempre y que es posible el embarazo masculino, las empresas crean
promociones el Dia mundial del hombre embarazado y los bancos se
autocalifican como libres de «embarazofobia». Sale un tipo de
Kentucky embarazado en un programa de prime time en Estados
Unidos. «iLo ven! iClaro que un hombre podia quedarse
embarazado!». Resulta que el tal hombre en realidad es Isabella,
aunque se presenta como Peter. «iTranshomodfobo!», grita el rebafio
a los que simplemente explican que realmente no es que un hombre
se haya quedado embarazado de forma natural. No importa, Isabella
es ahora millonaria y recorre Occidente dando charlas y lecciones a



los estudiantes. La llevan a las charlas TED para que dé un discurso
de superacibn que cuenta con cientos de millones de
reproducciones. Isabella inspira al pueblo y los hombres
embarazados ya tienen su propio espacio en los debates politicos. La
causa se convierte en eterna y asi se justifica el aumento en las
partidas del gasto publico destinadas a los observatorios,
asociaciones, fundaciones y demas agencias de paniaguados. La
prueba de que es necesario seguir en el camino es que no todos han
tenido la suerte de Peter (en realidad Isabella) y que si los hombres
no se quedan embarazados no es porque no se pueda, sino porque
hace falta aumentar los recursos destinados a tal fin.

Ya se ha olvidado por completo la imposibilidad del asunto,
ahora se hacen huelgas estudiantiles por el hombre embarazado y lo
que importa es la dignidad y las aspiraciones de los que tienen ese
deseo. «iPor un embarazo digno!», reclaman los estudiantes.
Posicionarte a favor o en contra del movimiento supone ganar o
perder unas elecciones y ahora hay tres posiciones con respecto a
él: los que apoyan sin fisuras al hombre embarazado, los que dicen
que «bueno, que quizas dar el pecho si, pero quedarse embarazado
no» y los que niegan la mayor quedando convertidos en una banda
de radicales opositores al avance de la humanidad. Y asi, el hombre
embarazado se constituye como una corriente politica que goza de
un gran apoyo popular.

La alogocracia es una ideologia forjada de arriba abajo.
Diseflada por los lobbies , institucionalizada por los partidos politicos,
diseminada por los colegios, universidades y medios de
desinformacion, impuesta de forma coercitiva por ley y acufiada
como dogma por el rebano, asistimos a un nuevo mundo que arrasa
naciones centenarias sin apenas dejar prisioneros. Un huracan de
absoluto sinsentido en el que lo politicamente correcto debe
prevalecer sobre la razén y erradicar la libertad de pensamiento
hostigando a todo aquel que no comulgue con los nuevos «diez
mandamientos». Rodeado de hipocresia y de un hipermoralismo que
no se veia desde hace décadas, la imposicion de una forma de vivir,



de pensar, de comer y hasta de cémo debemos hablar avanza y
destruye Occidente a una velocidad vertiginosa mientras la sociedad
sigue ensimismada en su idiocia, recreandose en las migajas que les
ofrecen las nuevas tecnologias para llenar sus instintos primarios. La
narrativa se impone y nos acercamos a una distopia propia de
sociedades indeseables.



2

LAS MASAS DE ACOSO

R esulta imprescindible comenzar este capitulo inspirandonos en el

método socratico. La mayéutica era el método que utilizaba el mas
grande, y consistia en hacer las preguntas apropiadas para guiar a
sus alumnos en la reflexidén y la blsqueda de respuestas. Si algo
caracteriza la época que vivimos es el escaso tiempo que dedicamos
a la reflexion y a la blusqueda de respuestas complejas.
Respondemos de forma rapida e instantanea a temas de un gran
calado que no se pueden explicar a través de un teléfono movil. A lo
largo de la historia los dogmas se impusieron a través del uso de la
violencia fisica, pero no ocurre lo mismo con los nuevos dogmas. Por
lo tanto, écdmo se consigue imponer a toda una poblacién un
dogma sin tener que recurrir al uso de la fuerza? Esa es la gran
pregunta que debemos responder y que determinard a qué nos
referimos cuando hablamos de las masas de acoso y la enorme
importancia que tienen en este proceso de sumision por parte del
rebafo para no recibir los golpetazos del pastor ni las reprimendas
del perro que los guia.

Los primeros ejemplos de las masas de acoso los podemos
encontrar tanto en la antigua Grecia como en el Imperio romano. El
emperador Servio Sulpicio Galba fue de los primeros que oficializé
esta praxis a través de los speculatores, cuyas tareas consistian en



realizar labores de espionaje para controlar a los disidentes de sus
propias filas utilizando la coaccion, los chivatazos y la persecucién de
opositores que eran encarcelados o directamente asesinados.
Posteriormente fueron los frumentarii los encargados de llevar a
cabo el proceso de depuracién hasta que fueron disueltos por su
comportamiento salvaje y brutal corrupcidon. Su puesto lo ocuparian
los agentes in rebus, también conocidos como los curiosi , cuyo
papel era similar al de una policia secreta que vigilaba a la poblacion
y espiaba a los aristdcratas para detener cualquier conspiracion
contra el emperador y controlar a la opinién publica.

El mecanismo de recurrir a las masas de acoso se ha utilizado a
lo largo de la historia en multitud de ocasiones. No siempre basta
con controlar la informacidn para poder erradicar cualquier atisbo de
lucidez entre la oscuridad de la ignorancia, se necesita recurrir a la
opresidn continua porque es inevitable que se den fisuras. Por ello,
el uso de la violencia ha sido una constante a lo largo de la historia
para acabar con aquellos que enviaban un mensaje contrario a los
intereses de los gobernantes. A través del uso de un grupo de
fanaticos entregados a la causa, se consigue que todo aquel que se
atreva a refutar la opinidn generalizada y difundida por los medios al
servicio del poder politico, sufra la ira y la violencia de estos
reducidos grupos.

El siglo xx fue un gran ejemplo de la utilizacién de este método.
Podemos encontrar ejemplos en la Alemania nazi con las SA
(Sturmabteilung ) y posteriormente con las SS (Schutzstaffel ). Lo
mismo ocurrié en Italia con las Camisas Negras de Mussolini (Milizia
volontaria per la sicurezza nazionale ), en China con Mao y su
temible Guardia Roja (aP& ), en Japon mediante los
inquebrantables miembros del Kenpeitai (&= ) organizados por
Hideki Tojo, en Chile bajo las 6rdenes de Allende con el MIR
(Movimiento de Izquierda Revolucionario), el VOP (Vanguardia
Organizada del Pueblo) o el MAPU (Movimiento de Accion Popular
Unitaria), sin olvidarnos de Pol Pot y sus Jemeres Rojos en Camboya
o de los Tonton Macoute en el Haiti de Papa Doc. Conviene recordar



que muchos de estos fendmenos en los que se impone una idea
Unica a través del control de la informacion y del uso de las masas
de acoso se dieron hace muy pocos afnos. Los nazis consiguieron
que los alemanes aceptaran que los judios eran una raza inferior y
no merecian los mismos derechos, llegando incluso a justificar su
exterminio. Los comunistas rusos consiguieron convencer a la
poblacién de la necesidad de vivir por y para el Estado. Los fascistas
italianos vendieron a los ciudadanos el resurgimiento de un nuevo
Imperio romano, aunque sus campanas militares fueron un fracaso
absoluto y apenas pudieron extender sus territorios por un corto
periodo de tiempo. Los japoneses creyeron tener durante décadas a
un dios como emperador, los haitianos pensaban que estaban
gobernados por un lider inmortal y Mao convencié a la poblacién
china de llegar al extremo de matar a sus propios familiares para
salvar «la patria».

La diferencia sustancial no es el proposito de las citadas
organizaciones, sino el uso de la violencia. Mientras que los
encargados de someter a los disidentes recurrian de forma constante
a la violencia fisica para aplastar al disidente, en la actualidad
observamos que no es necesario utilizarla. Esto nos lleva, como
deciamos antes, a preguntarnos qué ha cambiado para que esto no
sea necesario. Sin duda, el avance tecnoldgico y el que todos
tengamos un dispositivo mévil con una camara que podemos utilizar
para grabar, hace que el uso de la fuerza fisica sea cada vez mas
complicado de ejercer debido a que en cuestion de minutos vuela en
el espacio virtual y millones de personas pueden observar una
practica salvaje. Asi pues, écomo actlan en la actualidad las masas
de acoso para que su funcion de amedrentar al disidente siga
surtiendo efecto?

La tendencia natural del ser humano es organizarse en funcion
de una jerarquia. Incluso en aquellas comunidades en las que se
pretende habitar al margen de estas jerarquias por considerarlas
nocivas, siempre sobresale un lider que marca el camino al resto. Es
algo intrinseco de nuestra especie que no deberia alarmarnos,



excepto si aquellos que se ubican en lo alto de la piramide utilizan su
estatus para cubrir sus intereses personales en perjuicio de los que
se sitUan mas abajo. En cuanto a las masas de acoso se refiere,
dicha jerarquia podemos establecerla en cuatro grupos.

Los terratenientes

En este grupo se encuentran los gobernantes, los lobbies , las
grandes empresas Y los financiadores ya sea en forma de bancos o a
titulo personal. La maxima aspiracion de esta élite es conservar e
incrementar su poder en la sociedad transformando el Estado en una
herramienta de imposicion moral que se entromete en el ambito
privado, el cual deja de estar al margen. A través de
hiperregulaciones, cometiendo abusos de poder, transformando la
ley para aumentar sus competencias y subvencionando a los
pastores establecen qué es el Bien en la superficie territorial que
controlan y qué es el Mal. Disenando un codigo ético que configura
la conducta, pensamiento e ideas que deben ser seguidas por el
rebaho, los terratenientes son los que poseen el poder de hacer y
deshacer a su antojo dentro de esta piramide. Adjudicando y
despojando de derechos segun las condiciones bioldgicas, utilizan su
ejército mediatico para mantener al margen del negocio a todos
aquellos que no se pliegan a los intereses que ellos defienden. Pero
adviértase un matiz fundamental. A cada superficie territorial se le
dota de una serie de dogmas que no son percibidos como negativos
por el rebafio, que podria rebelarse si las cartas son descubiertas.
Asi pues, vemos como las grandes empresas celebraran el Dia
Internacional del Orgullo LGBT o el Dia de la Mujer solamente en las
grandes superficies en las que gocen de popularidad. No iluminaran
sus cuentas en redes sociales con los colores de la bandera LGBT en
paises musulmanes ni lo haran en los paises del sudeste asiatico o
China. Los terratenientes saben hasta donde pueden estirar el chicle
sin molestar al rebafo.



Ademas, son conscientes de que la hegemonia cultural de
nuestro entorno nos impone un marco mental del que resulta casi
imposible salirse. Pongamos un ejemplo. Arabia Saudi es
considerado el pais mas restrictivo en cuanto a libertad religiosa se
refiere. Como el marco mental de sus habitantes se haya impuesto a
través de sus terratenientes, pastores y perros pastores,
practicamente el cien por cien de la poblacién sigue los postulados
del islam siendo los sunies, concretamente los wahabies, la corriente
mayoritaria. Suponga que usted hubiese nacido en Arabia Saudi,
équé probabilidad tendria de ser catolico, protestante o budista? Un
porcentaje cercano al cero por ciento (por dar un margen de error).
Este ejemplo, que podemos trasladar a otros paises para abordar la
ideologia, la religion o la forma de vida dominante, es el que nos
demuestra que el marco mental en el que nacemos y crecemos es
casi inquebrantable cuando no existe libertad (aun habiendo libertad
también resulta enormemente complicado). Hay multitud de
experimentos sociales que se han realizado a lo largo de la historia
para demostrar el poder que ejerce el grupo sobre el individuo. El
ser humano es gregario, es decir, tiene una tendencia natural a
agruparse con otros de su especie por lo que su entorno resulta vital
a la hora de configurar su forma de entender la vida, ideologias y
creencias. La oveja negra no es bienvenida y apenas nadie quiere
ser sefialado por sus conciudadanos como el bicho raro que tiene
ideas disparatadas, comportamientos que se consideran erraticos y
creencias que se conciben como cosas de otro mundo mucho menos
civilizado y con connotaciones negativas.

Solomon Asch, un psicdlogo polaco-estadounidense, realizd un
experimento fascinante para comprobar hasta qué punto el ser
humano se deja condicionar por la presion del grupo. Reunié a ocho
estudiantes a los que sentd en una mesa. En realidad, solamente
uno de ellos iba a ser el participante del experimento, ya que el
resto estaba compinchado. Solomon Asch mostraba a los estudiantes
la siguiente figura:



A B C

Réplica de la tarjeta utilizada durante el experimento.
La tarjeta de la izquierda es la referencia y la de la
derecha muestra las lineas para comparar.

REFERENCIA

Los participantes debian indicar cual de las tres lineas en la
segunda tarjeta tenia la misma longitud que el estandar de la
primera. Los estudiantes que estaban compinchados con Asch daban
una respuesta incorrecta a propdsito. El objetivo era ver si el
participante genuino daba la respuesta correcta o la cambiaba
condicionado por el grupo. Solomon Asch descubrid que solamente
un 25 por ciento de los participantes mantenia su respuesta segun lo
que le mostraban sus propios 0jos, mientras que el 37 por ciento
cedid a la presién del resto y cambid su respuesta para adaptarla a
la de sus compaheros. El 38 por ciento restante, en al menos una
ocasion, también cambid su respuesta por temor a estar equivocado.
Estos resultados, que posteriormente con otros experimentos han
determinado el poder que ejerce el grupo, demuestran que muchos
individuos son capaces incluso de negar lo que estan viendo para
darle la razén a la mayoria y no sufrir las represalias. Es una prueba



aterradora de cdmo conseguir que alguien pueda negar la evidencia
mas simple con tal de no llevar la contraria a la opinidon que cuenta
con un mayor consenso. Otros experimentos repetidos a posteriori
con el avance tecnoldgico permitieron a los investigadores, a través
de resonancias magnéticas, monitorear el cerebro de los
participantes para determinar si su respuesta era simplemente para
adaptarse al grupo o si incluso sus percepciones cambiaban. Los
resultados mostraron que no sélo su voluntad podia variar, sino
también su vista. 27

Otro experimento que revela cdmo se puede conseguir que el
ser humano acepte propuestas y conceptos terribles fue el que
realizd el psicdlogo estadounidense Stanley Milgram. En esta ocasion
el objetivo del experimento era demostrar hasta qué punto un
individuo obedece con fe ciega a la autoridad. Todo comenzé cuando
Milgram siguid el juicio contra Adolf Eichmann. Este era uno de los
principales idedlogos de «la solucidn final» que acabd con la vida de
millones de judios y se habia fugado a Argentina para evitar ser
sometido a juicio. Alli se cambid de nombre, pero el Mossad acabo
dando con él y llevandolo a Israel tras una operacion de pelicula. Ya
en suelo israeli, Eichmann declar6 en el juicio lo siguiente: «No
persegui a los judios con avidez ni con placer. Fue el gobierno quien
lo hizo. La persecucidén, por otra parte, solo podia decidirla un
gobierno, pero en ningun caso yo. Acuso a los gobernantes de haber
abusado de mi obediencia. En aquella época era exigida la
obediencia, tal como lo fue mas tarde, de los subalternos». 28

Estas declaraciones llevaron a Milgram a preguntarse hasta
ddénde seria capaz de llegar una persona normal con tal de obedecer
las O6rdenes de una autoridad legitima. No parecia el caso de
Eichmann, pero si de millones de alemanes que habian delatado,
perseguido y asesinado a judios inocentes. Asi pues, el psicélogo
estadounidense realizd un experimento para tratar de determinar
hasta dénde podia llevar el principio de obediencia a la autoridad.
Reclutd a varios voluntarios ofreciendo 4 ddlares a los participantes
(unos 30 actuales) y comenzd el experimento. Para ello necesitaba



tres roles: el investigador, el maestro y el alumno. El maestro
quedaba separado del alumno por un mddulo de vidrio y al alumno
se le ataba a una silla conectandolo a electrodos que producian
descargas eléctricas cada vez que se equivocaba respondiendo a las
preguntas. La descarga eléctrica era 15 voltios mas potente tras
cada error. Milgram sefialaba que las descargas podian producir
mucho dolor, pero no danos irreversibles. El alumno nunca recibié
las descargas. Sin embargo, para dotar de realismo a la situacion,
cada vez que el maestro pulsaba el interruptor, se activaba un audio
grabado anteriormente con lamentos y gritos. Durante el
experimento, muchos sujetos que eran los encargados de pulsar el
botdn que supuestamente realizaba las descargas, mostraron signos
de tension y angustia cuando escuchaban los gritos ficticios en la
habitacidén contigua donde se hallaba el alumno. Aunque la mayoria
de los sujetos se sentia incdmodo haciéndolo, los cuarenta
participantes obedecieron hasta aplicar 300 voltios, mientras que
veinticinco de estos siguieron aplicando descargas hasta el nivel
maximo de 450 voltios.

El experimento de Milgram deja varias conclusiones. Cuando el
sujeto esta bajo los dictados de una autoridad que considera
legitima llega a actuar en contra de sus propios principios morales.
Ademas, hombres y mujeres obedecen por igual y el sujeto siempre
tiende a justificar sus actos alegando que solamente seguia érdenes
de la autoridad. Por ultimo, a mayor proximidad con la autoridad,
mayor obediencia. Milgram definid el resultado de su experimento
con esta frase lapidaria: «Monté un simple experimento en la
Universidad de Yale para probar cuanto dolor infligiria un ciudadano
corriente a otra persona simplemente porque se lo pedia un
experimento cientifico. La férrea autoridad se impuso a los
imperativos morales de los sujetos». 22

A pesar de las criticas que recibieron estos experimentos por
cdmo se llevaron a cabo, queda claro que la masa acepta lo que «los
expertos» dicen que esta bien, incluso si no parece ser asi; del
mismo modo que la presion del grupo puede hacer que cambien de



idea o simplemente sigan la opinidn mayoritaria sin cuestionarse
nada. Los terratenientes son conscientes de ello y no dudan en
activar todos los mecanismos que tienen a su alcance para poder
someter a toda la poblacién a una idea que se pretende imponer a
pesar de que al principio no cuente con una gran popularidad.
Usando a los medios de comunicacidn, instituciones y universidades,
nos bombardean con una idea para que sea el rebano el que acabe
imponiendo el marco mental a los demas. A los terratenientes les
interesa la organizacidon social, la economia y la politica. Si bien la
razon de unos es el poder y la de otros los intereses econdmicos,
todos ellos desean expandir entre el pueblo la nueva moral. Para
ello, necesitan a los pastores.

Los pastores

Conformados por medios de comunicacidn, universidades, colegios,
jueces, fundaciones y asociaciones subvencionadas, son los
encargados de vigilar que el proceso marcado desde arriba continda
hacia abajo. En contacto directo con los terratenientes obedecen las
instrucciones que les mandan y bajo una falsa apariencia de
independencia se encargan de aumentar el alcance de los nuevos
dogmas.

Su funcidn consiste en desinformar activamente o bien
pasivamente (omitiendo hechos que contradicen el relato oficial)
para asi crear en el imaginario colectivo una idea homogénea que no
encuentra oposicion en los debates de television, articulos de
prensa, informativos, universidades y asociaciones. Interesados por
el poder y deseando intervenir en el proceso de la formacion
ideoldgica y espiritual de la sociedad, dedican su tiempo a obedecer
con fe ciega a sus jefes. Cuando algin pastor no demuestra
suficiente entrega es automaticamente expulsado por sus propios
companeros y enviado al ostracismo. Como hooligans se lanzan de
forma fanatica y elaboran campafias de desprestigio contra



cualquiera que muestre un minimo de independencia y libertad.
Presentan informacion sesgada y buscan casos aislados que
refuercen sus argumentos para dotarlos de mayor poder y veracidad.
Carecen de formacion y nivel intelectual, por lo que no cuentan con
una opinion solida y bien construida sobre los asuntos de la vida
cotidiana, aunque ello no impide observar como los «periodistas»
resultan ser expertos en economia, filosofia, derecho, historia,
sanidad, agricultura e incluso geopolitica. Tienen pocos
conocimientos, si es que tienen alguno, sobre los temas que abordan
diariamente. Incapaces de analizar de forma acertada los sucesos
actuales y obviando los datos y los hechos, sus teorias se basan en
la pura superficialidad y el recurso del sentimentalismo barato para
vender su averiada mercancia. No son mas que los tontos Utiles que
utiliza el poder politico para mover sus hilos. Los pastores se prestan
a realizar el servicio y cuidar del rebafio a cambio de una cuantia
econdmica considerable, que les aleje de las penurias que tendrian
que vivir si su existencia dependiera Unica y exclusivamente de su
talento y formacion.

Son ellos los encargados de comenzar los linchamientos
mediaticos contra politicos, jueces, intelectuales, escritores vy
famosos que no siguen la corriente marcada. Defendiéndose
continuamente entre ellos, saltan en tromba como una manada de
hienas en cuanto huelen un minimo de debilidad por parte del
disidente solitario. Utilizando practicas inmorales, no dudan en
sefalar a sus propios compafieros de profesidn si estos no se pliegan
a sus intereses ni en publicar noticias falsas que refuercen su relato.
Todo vale para contentar a los terratenientes y eso pasa por crear
montajes, titulares sensacionalistas que no se corresponden con la
realidad y, por supuesto, por privar al ciudadano de informacion vital
para poder comprender el momento en el que vive. El objetivo no es
ayudar al rebafo, sino encerrarlo en el redil para tenerlo controlado
y que nadie se haga preguntas cuyas respuestas acabarian
demostrando que los pastores no son sus amigos, Sino sus
enemigos. Conscientes de que las medidas que el rebafo defiende



dependen de lo que sabe, y el rebano apenas sabe algo, sus
mensajes acaban dominando el debate politico a través de la pasidn
que corrompe la razdn. Cuando el rebafio se siente amenazado por
los «terribles y apocalipticos sucesos», los pastores se presentan
para tranquilizarlos como los protectores que haran que estén
seguros. Aprovechando su estado emocional (miedo, tristeza,
enfado...) consiguen que las conclusiones a las que llega el rebafo
sean las marcadas por los terratenientes.

Pongamos un ejemplo de lo Gtil que es hablar continuamente
sobre un tema que no preocupa a la poblacion hasta que los medios
de comunicacion deciden que debe preocuparnos y aterrorizarnos. El
Parlamento Europeo publicé una encuesta en octubre de 2019. Una
de las preguntas realizadas era: «En su opinion, éa cual de las
siguientes opciones deberia dar prioridad el Parlamento Europeo?>.
Los ciudadanos europeos contestaron que el cambio climatico debia
ser la primera prioridad de la Unidon Europea por delante de la
pobreza, el terrorismo, la delincuencia, el desempleo, la educacion e
incluso la sanidad. 3° Posteriormente analizaremos qué hay de
verdad en el apocalipsis climatico con datos y hechos desconocidos
por el gran publico. Con la sobreactuacién y haciendo pasar como
norma general la excepcidn, consiguen atraer la atencidon del
publico. Los pastores son los encargados de promover la cultura de
la cancelacion, realizar presiones sociales y conseguir que muchos se
apliquen una terrible autocensura para poder seguir en el negocio. Si
la oveja negra no puede ser sacrificada, se recurre a ridiculizarla y
etiquetarla para que el resto del rebano la desprecie y no sea
tomada en cuenta.

En la actualidad, especialmente el periodismo vy las
universidades han abandonado lo que antafo era la casa de la
libertad de expresion y la tolerancia prohibiendo que determinados
oradores puedan ser escuchados para no agitar al rebano. El efecto
provocado es el temor en la inmensa mayoria de profesionales a la
hora de expresar en publico lo que piensan en privado. El miedo a
contradecir a los terratenientes y el rechazo de los pastores conlleva



el suicidio profesional, asi que muchos prefieren o bien unirse al
colectivo, o callarse para poder seguir cobrando una jugosa ndémina.
Los pastores, valiéndose de unos recursos casi ilimitados, utilizan la
violencia, la difamacidn, la censura, el linchamiento virtual en redes
sociales y campanas de desprestigio para acabar con el que se
atreve a ser independiente.

Por ultimo y no menos importante, los pastores se dedican a
simplificar el debate para que todo el mundo pueda tomar partido.
Otorgando significados positivos a ciertas palabras e ideologias, y
tintes terriblemente negativos al que se opone, consiguen que el
lenguaje aceptado sea el que ellos expanden. Una tactica clasica
para que aquellos que no tienen ni idea de lo que hablan puedan ir
de moralistas por la vida acallando al personal y utilizando términos
tendenciosos. De esta forma el rebafo, que tiene un nivel muy bajo
y es tremendamente irreflexivo, engulle los dogmas simplemente
porque las palabras que se utilizan y el consenso entre los pastores
consiguen que parezca que tienen razon.

Los perros pastores

Este grupo lo conforman activistas de muy bajo nivel, influencers ,
famosos, personajes despreciables de las redes sociales, analfabetos
funcionales que atesoran «likes» y «seguidores» igual de
analfabetos, miembros de asociaciones y militantes. Participan
activamente en la politica de forma virtual o bien a través de la
inscripcidon en asociaciones o partidos. Su irracionalidad les impide
ser conscientes de lo que hacen en su dia a dia, que no es mas que
controlar y avasallar a todos los que osan negar la verdad que se
quiere vender. Utilizan el neolenguaje ensenado por sus pastores y
ladran en cuanto alguna oveja del rebafo se sale del camino
marcado. Apenas saben nada de politica, historia, economia, etc.,
pero eso no les impide ser buenos perros. Su ignorancia y
desinformacion hacen que apoyen causas y medidas politicas que no



apoyarian si sus conocimientos fueran mayores. Es un grupo
formado por personas con vidas vacias que tratan de llenarlas a
través de los insultos al distinto, especialmente en redes sociales,
participando activamente de las campanas de linchamiento.
Adiestrados para acallar las voces discordantes, son los que hacen el
trabajo sucio de terratenientes y pastores.

El rebano

El rebafo sigue el camino marcado por los pastores y sus perros,
que los llevan a su terreno porque no tienen convicciones firmes.
Dan por supuesto que si la mayoria de su manada avanza en una
direccion es porque es la correcta. No se cuestionan nada y apenas
se preocupan por la situacidon econdmica, politica y social del pais.
Confian a sus duefios esa tarea y dan por hecho que esa no es su
funcion. Transitan por esta vida sin pena ni gloria, sin ambiciones,
sin grandes aspiraciones Yy, por supuesto, son enormemente
susceptibles a ser manipulados por su falta de informacion. El grupo
esta conformado por los ciudadanos de a pie que toman la via de
aceptar la idea mayoritaria porque es la mas sencilla. Seguir el
pensamiento mas popular no requiere de formacion ni reflexion v,
ademas, el sentido de pertenencia les ofrece una solucidon rapida y
atractiva. Recurren a las etiquetas como Unico mecanismo de
defensa cuando sienten que sus débiles convicciones son
amenazadas. Sexista, machista, misdgino, homdfobo, racista,
islamofobo, negacionista, en definitiva: todéfobo. Sus creencias son
fijadas por terceros y ellos se limitan a obedecer.

Sin embargo, el voto de esta masa ignorante es el que quita y
pone gobiernos. Los terratenientes, pastores y perros pastores se
encargan de que balen los esldganes e ideas que ellos quieren para
asegurarse la permanencia en el poder. El pensamiento grupal es lo
que impide que las ovejas se den cuenta de que forman parte del
rebafo. Creen poseer opiniones bien elaboradas y argumentadas,



pero al segundo asalto recurren a la etiqueta porque no pueden
seguir el hilo conductor del debate ya que se les escapa multitud de
informacién y conocimientos. Se ofenden con suma facilidad si son
atacados y enseguida miran a los pastores para que los protejan de
los ataques que sufren. Desprecian y denuncian a cualquiera que les
haga ver que no son mas que un rebafio cobarde y sumiso, llegando
a participar en campafas de ajusticiamientos populares a través de
las redes sociales. Incluso, el rebano constantemente solicita
mayores restricciones para que nada ni nadie pueda perturbarles. Se
crean asi «espacios seguros» y «libres de ofensas» que puedan herir
su sensibilidad. Como sus capacidades intelectuales son sumamente
limitadas se conforman con que un burdcrata deje impreso en un
documento oficial las buenas intenciones. Leer en un letrero
«Espacio free Covid» les hace creer que ciertamente es asi, a pesar
de que sea practicamente imposible asegurar tal cuestidon. Es el
grupo mas numeroso de todos y de ahi la gran importancia de
tenerlo adoctrinado para poder controlarlo sin grandes dificultades.
Se podria decir que son los maximos culpables. Sin un grupo que
conforme una mayoria y se preste al juego de los terratenientes,
estos no tendrian el poder ni los recursos econdmicos necesarios
para poder llevar a cabo su objetivo. No todo el mundo tiene interés
por aprender y adquirir nuevos conocimientos, lo curioso es que
todos si parecen tener un enorme interés por conseguir que su
especie habite en la oscuridad de la ignorancia y asi no abandonen
el rebafio. Otorgando un reconocimiento colectivo al pastor, estan
dispuestos a seguir el dedo acusador contra quien sea necesario y
recorrer el sendero marcado.

Las masas de acoso divididas en estos grupos engloban a todos
los ciudadanos de un pais. Eliminando el intercambio de informacion
libre y sin prejuicios propio de una sociedad civilizada, convierten
cualquier debate en un intercambio de etiquetas absurdas generadas
artificialmente por el mainstream y financiadas por los grandes
capitales. El enfoque autoritario puesto en marcha ha conseguido
intimidar a muchas personas que desean formar parte del rebafo



para no tener que lidiar con la persecucién de las masas de acoso.
Los que se resisten no tienen mas remedio que autocensurarse para
no perder su trabajo, su pareja o ser expulsados de la universidad.
Romper el circulo vicioso es complicado debido a que la fuerte
distraccion medidtica y los entretenimientos de la «generacion
TikTok», permiten pastorear al rebafno con gran facilidad y que este
quede atrapado en un estado de angustia, apatia y resignacion del
que sdélo puede salir a través de bailecitos ridiculos, fotos con filtros
para obtener mas «likes» y postureo que simula una vida llena y
feliz que no existe ni poseen. En vez de ser un pueblo vertebrado
que reclame que la libertad de expresion no pueda ser prohibida por
el Estado y el sector empresarial de las tecnoldgicas, la sociedad
actual se forja en el puritanismo autoritario que ha sustituido la
batalla de las ideas por el acoso, el linchamiento y los sentimientos
subjetivos para aniquilar a los que no forman parte de Ia
alogocracia. Las masas de acoso juzgan en virtud de las
caracteristicas ideoldgicas a sus préjimos, en vez de a través de sus
actos.

Un «rebano» saludable es aquel que no tiene lideres sagrados a
los que no se les puede discutir ni tampoco temas que son tabu por
ser considerados politicamente incorrectos. Las ideas, el poder
politico, el funcionamiento de las instituciones publicas e incluso la
religion deben estar sometidos a un control diario por parte de
medios de comunicacidn, intelectuales, escritores, periodistas,
profesores universitarios, etc. Que estos se hayan convertido en
aliados y no en enemigos del poder, no es mas que una muestra de
la decadencia que se vive en Occidente. Pensar por uno mismo sin
temer a las masas de acoso es un acto revolucionario en la era de la
irracionalidad.



3

UNA NUEVA MORAL PARA TODOS

E S necesario abordar la figura de Antonio Gramsci antes de

adentrarnos a fondo en este capitulo. A menudo es habitual
encontrar referencias de su persona y obra, pero no siempre desde
una perspectiva analitica que nos permita comprender el contexto de
sus escritos, quién era y qué defendia el brillante intelectual italiano.
Antonio Gramsci nacié en un pequefio pueblo situado en la isla de
Cerdefa en 1891, apenas treinta anos después del largo proceso de
unificacion de Italia conocido como Risorgimento. Hasta entonces
Italia no existia como tal, sino que era un conglomerado de
provincias gobernadas en muchas ocasiones por dinastias
extranjeras, en su mayoria rurales, con las excepciones de algunas
regiones del norte. Hasta bien entrado el siglo xx en Italia dominé lo
que fue denominado como «transformismo», es decir, los diputados
transformaban su opinidn segun les convenia, lo que imposibilitaba
una genuina alternancia politica y fomentaba la ausencia de un
debate real sobre el modelo de pais que debia adoptar Italia.
Gramsci nacio en el seno de una familia acomodada acorde a los
estandares de vida de los campesinos de la época en Cerdefia. Sin
embargo, a los tres anos iba a sufrir un problema de espalda
(probablemente derivado de una tuberculosis osteoarticular) que le
impidié un crecimiento normal y le dejo jorobado de por vida. Sus



problemas aumentarian cuando a su padre lo condenaron a cinco
afos de carcel por irregularidad administrativa, provocando que la
familia se viera sumida en la miseria y Gramsci dejara la escuela
para ponerse a trabajar. Gennaro (su hermano mayor), que se
encontraba realizando el servicio militar, fue el que comenzd a
introducir a Gramsci en el movimiento politico socialista. Le mandaba
regularmente los ejemplares del diario Avanti! , el periddico del
Partido Socialista Italiano (PSI), que daba cuenta de las
movilizaciones de los sardos contra el régimen vigente.

Cuando su padre salid de la carcel, Gramsci retomd sus estudios
y su disciplina le hizo ganar una beca para estudiar en Turin. A su
llegada, descubrid una Italia diferente a la que él conocia y su
hermano Gennaro, que ya militaba en el PSI, le puso en contacto
con otros socialistas. Turin era uno de los centros de agitacion
politica y sindical mas fuertes de Italia, ademas de uno de los
grandes centros industriales del pais, por lo que Gramsci empezé a
mostrar un enorme interés por los acontecimientos que le rodeaban
y a investigar en profundidad las debilidades del sistema. En 1915
tuvo que dejar sus estudios afectado por su salud y problemas
econdmicos, pero eso no hizo que abandonara el mundo que habia
conocido. Se involucrd todavia mas en el PSI trabajando a tiempo
completo para los perioddicos socialistas I/ Grido del Popolo y, por
supuesto, el diario Avanti! Tras el estallido de la Primera Guerra
Mundial, Gramsci y muchos de sus compaferos socialistas
detectaron que el viejo orden habia muerto de forma abrupta y que
la guerra iba a dejar un mundo nuevo en el que el triunfo del
proletariado se iba a producir en los paises industrializados como
consecuencia de la crisis econdmica (recordemos que el Manifiesto
Comunista habia sido publicado en 1848). Para Gramsci se abria una
nueva puerta para Italia y mas tras la Revolucion rusa de 1917.

En ese contexto, Gramsci funda un nuevo periddico llamado
L'Ordine Nuevo (EI Nuevo Orden). La agitacion, las huelgas, las
movilizaciones, las ocupaciones de fabricas, las manifestaciones
violentas, etc., se convierten en una constante en una Italia que



estaba padeciendo los efectos de la posguerra de forma brutal.
Gramsci trata de convencer al PSI de la necesidad de adoptar la
estrategia soviética a través de la creacion de «consejos de fabricas»
para que triunfe la revolucion y establecer un nuevo orden, pero se
encuentra con la oposicion de su partido y del sindicato mayoritario
de este. Asi pues, en 1921 decide romper con el PSI y forma con
otros camaradas el Partido Comunista de Italia (PCI). Su idea de
utilizar los «consejos de fabricas» como plataforma para hacer la
revolucion es un fracaso y apenas consigue militantes para la causa.

Un afio mas tarde Benito Mussolini se hizo con el poder tras la
Marcha sobre Roma, pero Gramsci no abandond la esperanza de
establecer una republica comunista. En 1924 Mussolini convoco
elecciones y Gramsci fue elegido diputado gozando, a priori , de
inmunidad parlamentaria. Sin embargo, Mussolini, su antiguo
compahero de partido, dio la orden de detenerlo en noviembre de
ese mismo ano a pesar de su inmunidad y Gramsci fue condenado a
veinte afios de carcel. Alli es donde Antonio Gramsci iba a forjar su
gran obra a través de la escritura de treinta y tres cuadernos y en
torno a unas 3.000 paginas. No es una obra sistematica, sino una
serie de reflexiones sobre la sociedad, la politica, la religion, la
economia Yy, sobre todo, sobre cdmo conquistar y mantener el poder.

Una vez encarcelado y alejado de la agitacion callejera, Gramsci
comenzd a reflexionar sobre muchos aspectos. Destacaremos en
este capitulo su reflexién acerca del marxismo. El marxismo sostenia
que la revolucion proletaria se daria en aquellos paises
industrializados, requisito indispensable para que la masa obrera
fuera mayoritaria. Pero Gramsci queria saber por qué entonces la
revolucion proletaria se dio en Rusia y no en Alemania o el Reino
Unido. Si la teoria de Marx otorgaba al cambio tecnoldgico un papel
relevante en la transformacién social y el desarrollo industrial
permitia el crecimiento del proletariado para impulsar la
emancipacion politica, éen que habian fallado él y sus camaradas?
Antes de ser encarcelado ya habia optado por tomar en cuenta a
sectores que se consideraban marginales para la revolucidon (como el



campesinado). Repard en el hecho de que el poder de las clases
dominantes sobre las clases sometidas al sistema capitalista no
deriva de poseer el control de los aparatos represivos del Estado
(ejército, policia, etc.). De ser asi, bastaria conseguir una fuerza
armada potente para derrocar al régimen. Para Gramsci el poder real
consistia en cdmo la clase dominante imponia una «hegemonia
cultural» a la poblacidon a través de la educacion, las instituciones
religiosas y los medios de comunicacion. Conviene aclarar que
Gramsci vivia en una Italia en la que el 99 por ciento de sus
habitantes eran catdlicos, por lo que el poder de influencia de la
Iglesia era mucho mayor que el actual. Luego veremos un ejemplo al
respecto.

A través de estos tres pilares, las clases dominantes podian
educar a los «dominados» para que estos vivieran sometidos sin ser
realmente conscientes al considerarlo algo normal e incluso positivo.
La tesis de Gramsci consideraba que las fuerzas productivas y las
relaciones de produccidon son estables y coherentes con la
subsistencia material de la sociedad, pero la politica y la ideologia no
surgen de una estructura econdmica engrasada, sino de los
individuos y colectivos. Otro de los puntos clave para Gramsci
consiste en determinar si la violencia sistematica es la Unica salida
para imponer un sistema. Detecta que las élites raramente recurren
a ella y se percata de que es mucho mas util crear un mecanismo
que sea una mezcla de persuasion intelectual, moral e ideoldgica
que la sociedad acepte e incorpore a su dia a dia. Gramsci escribe:

El principal aporte de Ilich [Lenin] habria hecho progresar la filosofia en la
medida en que hizo progresar la doctrina y la practica politica. La realizacion
de un aparato hegemdnico, en la medida en que crea un nuevo terreno
ideoldgico, determina una reforma de la conciencia y de los métodos de
conocimiento, es un hecho de conocimiento, un hecho filoséfico. En términos
croceanos: cuando se logra introducir una nueva moral conforme a una
nueva concepcion del mundo, se acaba por introducir también esa
concepcidn, es decir, se produce una reforma filoséfica completa. 31



Para poder conquistar la hegemonia, Gramsci recupera la
categoria hegeliana a la que denomina «sociedad civil». El italiano
plantea que la sociedad civil es un campo de batalla, un terreno en
disputa, en el que se dan hegemonias, pero también se pueden
plantear contrahegemonias. Para que un proyecto ideoldgico triunfe
y, mas importante todavia, se mantenga, es necesario que cuente
con una amplia aceptaciéon y legitimidad por todos los que
conforman la sociedad civil (sindicatos, iglesias, asociaciones,
instituciones educativas, medios de comunicacion, partidos politicos,
organizaciones no gubernamentales, etc.), por lo que es
fundamental conquistar cada uno de esos sectores para obtener una
hegemonia que triunfe en la masa. Gramsci escribe:

La guerra de posicién requiere sacrificios enormes y masas inmensas de
poblacidon; por eso hace falta en ella una inaudita concentracion de la
hegemonia y, por tanto, una forma de gobierno mas «intervencionista», que
tome mas abiertamente la ofensiva contra los grupos de oposicidon y organice
permanentemente la imposibilidad de disgregacion interna, con controles de
todas clases, politicos, administrativos, etc., consolidacion de las posiciones
hegemodnicas del grupo dominante, etc. Todo eso indica que se ha entrado en
la fase culminante de la situacidn politico-histdrica, porque en la politica la
guerra de posicion, una vez conseguida la victoria en ella, es definitivamente
decisiva. 32

Gramsci plantea que la sociedad no tiene por qué ser consciente
de los postulados que defiende, basta con que sea educada y reciba
un mensaje Unico para adoptar de forma natural ciertas ideas que
seran defendidas de forma automatica ante cualquier amenaza de
un disidente. Asi, lo que creemos como «normal» se apodera de las
naciones alcanzando un estatus que es practicamente imposible de
romper. Para alcanzar ese objetivo es fundamental poseer Ia
hegemonia cultural e influir en todos los grupos intermedios que
existen entre el mas poderoso y el menos poderoso. La via armada
del cortoplacismo desaparece y Gramsci apuesta por ir conquistando
poco a poco cada segmento social. No basta con hacerse con el



poder, una vez obtenido hay que ser constante a la hora de
transmitir el mensaje a toda la poblacién para que no surjan grietas
que puedan dar paso a una contrahegemonia. Para transformar a los
hombres hay que transformar su moral y ello pasa por conquistar la
hegemonia cultural.

Segun Gramsci, es necesario buscar un sujeto revolucionario
que sea colectivo, en su caso hablaba de la clase obrera, para ir
sumando poco a poco un amplio arco de alianzas con otros
segmentos. Gramsci otorga una grandisima importancia a los
intelectuales (quienes podrian ser sustituidos por los pastores y
perros pastores en la jerarquia que hemos establecido), ya que estos
sirven de intermediarios entre la clase dominante y las bases
operando en la sociedad civil para atraer a la masa. Podemos
resumir las tesis de Gramsci de la siguiente manera: para tener el
poder, las ideas que queremos que triunfen deben ser mayoritarias
entre la poblacidn y, para ello, es necesario construir una hegemonia
para conquistar el Estado y una vez conquistado, utilizar todos los
mecanismos para diariamente bombardear al pueblo con los dogmas
impuestos para que sean aceptados de forma natural a través de la
educacion, el control de los medios de comunicacion y la religion.

Como hemos visto previamente, el control de los medios de
comunicacidon y la educacién es fundamental en el proceso que
establece la hegemonia cultural, pero no menos importante es el
Estado. Gramsci escribid lo siguiente respecto al papel del Estado:

Tarea educativa y formativa del Estado, que tiene siempre el fin de crear
nuevos y mas elevados tipos de civilizacion, de adaptar la civilizacion y la
moralidad de las masas populares a las necesidades del continuo desarrollo
del aparato econdmico de produccidon y, por tanto, de elaborar incluso
fisicamente nuevos tipos de humanidad. Pero écdmo lograra cada individuo
incorporarse al hombre colectivo, y cdmo se aplicara la presion educativa
sobre los individuos para obtener su consenso y su colaboracidn, haciendo
que la necesidad y la coercién pasen por libertad? Cuestion del «derecho»,
cuyo concepto habra que ampliar para incorporar también aquellas
actividades que en la actualidad caen bajo la férmula de indiferentes juridicos



y que pertenecen al dominio de la sociedad civil. [...] pero no por eso deja de
ejercer presion colectiva y de obtener resultados objetivos en la formacion de

las costumbres, los modos de pensar y de obrar, la moralidad, etc. 33

Ya tenemos la «santisima trinidad» para elaborar la hegemonia
cultural e imponerla a la poblacion: Medios de comunicacidon +
Educacién + Estado.

Y la religion? Ciertamente la religion en Occidente no tiene la
fuerza doctrinaria que si tenia en la época de los escritos de Antonio
Gramsci. A falta de religion, esta ha sido sustituida por nuevos
dogmas que llenan la fe y la vida de millones de personas:
feminismo, animalismo, ecologismo, racismo, etc. Sirva como
ejemplo el movimiento Black Lives Matter del que hablaremos
posteriormente. Apenas hubo empresas, cantantes, influencers ,
famosos, grupos de musica, cineastas, politicos, periodistas,
deportistas, etc., que no utilizaran sus cuentas en redes sociales
para sumarse a la causa y sefalar como racistas a los que no se
arrodillaban. iIncluso se llegé al punto de acusar de racista a los
propios negros que rechazaban el show ! De lo que se trata es de
establecer una alogocracia vendiendo un marco mental que de
forma natural sea aceptado por todos y del que nadie se salga. Y si
alguien se sale del redil, ahi estan las masas de acoso para
«reeducarlo».

La capacidad de mutacidon de la alogocracia sélo es posible si
posees la hegemonia cultural. Si una pieza del reloj sufre una averia,
es reemplazada por otra para que siga funcionando. Los dogmas son
facilmente sustituibles porque para que estos triunfen sélo es
necesario contar con una maquinaria perfectamente engrasada que
sea capaz de seguir funcionando sin ningun tipo de inconveniente.
Lo que hoy es el centro del debate, mahana puede ser sustituido por
algo distinto si asi lo determina la alogocracia. Todo depende de la
capacidad que tenga de influir, sedar y convencer al rebano. No
importara cual sea el tema, incluso aquellos que ahora se desprecian
0 que se utilizan para insultar al antialogocrata pueden ser validos



como argumento para ganarse el favor de la masa. Un ejemplo lo
encontramos en la inmigracion ilegal. Hace apenas una década,
cualquiera que dijera que debia ser controlada chocaba de frente
contra el muro de la hegemonia cultural que sefialaba como racista
este argumento. Sin embargo, con el paso del tiempo, el rebafo se
ha ido alterando y ahora vemos como muchos partidos cambiaron su
discurso para adecuarlo al momento. Este fendmeno de intercambio
de piezas que se da en la alogocracia permite que la hegemonia
cultural varie.

Al contrario de lo que definia Gramsci, la hegemonia cultural no
busca imponer un socialismo auténtico. En esta ocasion se trata de
establecer un estatalismo hiperregulador y controlador que establece
qué es correcto y qué no, lo que determina el futuro y presente de
un pais, lo que manda sobre el poder politico y este, a su vez, utiliza
para mandar sobre las sociedades. Sumado a la presidn invisible de
la masa, los individuos son engullidos y pasan a engrosar las filas del
rebano sin apenas percatarse de ello siguiendo la hegemonia
establecida que se convierte en inquebrantable. ¢Y por qué es tan
importante la conquista de la hegemonia cultural? Porque es esta la
que limita hasta qué punto un gobernante (ya sea democratico o
dictatorial) puede establecer medidas que no le costaran el puesto.
La propia Italia en la que vivid Gramsci nos sirve para ilustrar con un
ejemplo claro la importancia de la hegemonia cultural. Como hemos
dicho previamente, el 99 por ciento de los italianos era catolico, por
lo que ni siquiera Benito Mussolini, que detestaba la Iglesia catdlica,
pudo llevar a cabo su plan de hacerse con el control total. No tuvo
mas remedio que ceder y llegar a acuerdos con la Santa Sede, que
acabaron concluyendo en los conocidos como Pactos de Letran.
Muchos dictadores que obviaron la hegemonia de sus pueblos
sufrieron la ira y las consecuencias de actuar en contra de ella
porque creian tener el control absoluto del pais. ¢éQué nos demuestra
esto? Que la imposicién de una idea depende del nivel de aceptacién
que muestre el pueblo. Es decir, si un pueblo se rebela ante esta
nueva democracia totalitaria y su voto, sus acciones o bien lo que es



considerado intolerable pueden perjudicar a la alogocracia, esta
virara su rumbo hasta poder recoger los frutos de su cosecha. No
debemos olvidar que lo que se desea y anhela es el poder por
encima de todo, a pesar de que ello suponga cambiar de idea una y
otra vez y esperar un tiempo hasta conseguir el objetivo final.

Otro ejemplo mas actual lo observamos con las empresas que
celebran el Orgullo Gay. En muchos paises cambian su foto de perfil
en redes sociales y engalanan sus tiendas con la bandera LGTB, cosa
que no hacen, como hemos sefialado antes, en paises donde los
homosexuales no gozan de la libertad que si disfrutan en Occidente.
Porque son «Gay Friendly» excepto en aquellos lugares donde los
cuelgan por los pies. Por ello no vemos esas mismas actuaciones en
paises musulmanes, del sudeste asiatico o africanos. El dinero, al
igual que el poder, sigue la hegemonia cultural dominante para no
perder. Todo se resume en conquistar la hegemonia cultural porque,
como los hechos no importan, puedes decir una cosa y hacer la
contraria sin sufrir un castigo social. Incluso, muchos comprenderan
la cobardia de tus actos amparandose en la hegemonia cultural
dominante que permite que la hipocresia sea una forma de vida que
consiste en vender puros sentimientos en un postureo ético
repugnante.

Bajo el telon de la hegemonia cultural, el disenso pasa a ser
considerado ilegitimo al considerar que estd amenazando el bien
comun. Tras décadas de tirania de pensamiento Unico que ha ido,
como bien defendia Gramsci, permeando en todos los segmentos
sociales, ahora nos encontramos con que cualquier persona que
desafie la hegemonia cultural es tachada automaticamente de radical
y las masas de acoso lo linchan y etiquetan rapidamente para
desprestigiarlo. Surgen las cazas de brujas, las llamadas a los perros
pastores para que apliquen un correctivo al hereje, los medios de
comunicacién reaccionan de forma histérica y criminalizan al
«negacionista» (término que se usa para todo en la actualidad) y se
llama a la censura para preservar la salud mental del rebafio. La
hegemonia cultural actual es inmoral en la medida que impone su



moralidad a los demas. Los que se resisten se encuentran
etiguetados como sexistas, machistas, misoginos, homofobos,
islamdfobos, etc. El rebano es como un niflo malcriado que ante
cualquiera que le lleve la contraria responde chillando y pataleando.
Toda lucha por hacerse con la hegemonia necesita presentar un
enemigo interno y externo que amenaza con acabar con el «fabuloso
sistema» construido bajo la hegemonia dominante. Para ello se
necesita movilizar a la masa con dosis sentimentales y arrastrar al
ciudadano a debates sucios y perversos en los que no se busca tener
un intercambio de ideas, sino presentar al enemigo como un loco
insolidario en un terreno de juego amahado. No es casual que se
publicite en los medios de comunicacién a aquellos que realmente
no hacen dano a la hegemonia dominante, sino que sirven para que
la masa se reafirme escuchando a un analfabeto radical. Por ello es
comUn que observemos a personajes que tienen como Unica
herramienta el escandalo y la agitacién para que la alogocracia
pueda mostrar una caricatura del disidente obviando a los que se
oponen con criterios racionales, argumentos sdlidos y grandes
conocimientos.

Es bien conocido que la batalla ideoldgica no la gana el que dice
la verdad, sino el que tiene mas poder de alcance para enmarcar la
discusidon en los términos que le conviene y logra que estos sean
asumidos por la sociedad civil. {Cuando se puede afirmar que
alguien controla la hegemonia cultural? Cuando esta es la encargada
de desarrollar instituciones publicas y llenar los parlamentos de
politicos que proyectan politicas econdmicas y sociales acordes a los
dogmas que superan el concepto Estado-nacion y llega a todos los
segmentos sociales, incluso, a aquellos que no estan interesados en
la politica ni participan ni votan en las elecciones.

Algunos creen que como Gramsci aspiraba a convertir Italia en
una republica comunista de corte soviético a través de la disciplina
politica, el orden, la organizacién social y la implementacion de un
sistema que pudiera ser infinito, la hegemonia cultural actual se
centra en eso. Nada mas lejos de la realidad. La hegemonia cultural



opta por controlar a la poblacién a través de luchas sociales
impostadas y peligros inminentes de los que el Estado debe
salvarnos, al mismo tiempo que apuesta por un sistema econdémico
«capitalista» que, por supuesto, también pasa por la intervencion
estatal generando precariedad laboral, altas cargas impositivas y
economias de pura supervivencia en el reino zombi que vive
conectado a sus dispositivos mdviles para expulsar su frustracion.
Una fusién que consiste en que la «derecha financiera» compra el
marco mental de la «izquierda antisistema» y la izquierda compra el
sistema de la oligarquia derechista. ¢éAcaso no le resulta curioso al
lector que las conferencias contra el capitalismo estén patrocinadas
por los propios bancos? ¢éPor qué los antisistema occidentales
consiguen obtener repercusidon gracias a las subvenciones del
sistema? éPor qué los supuestos rebeldes ocupan puestos de gran
responsabilidad en el ambito politico y mediatico? éAcaso el
pensamiento alternativo real cuenta con la misma capacidad de
influencia? Las respuestas son obvias.

En la nueva hegemonia, cuando un dogma queda caduco
porque ya no es capaz de anestesiar al pueblo, se sustituye por uno
nuevo para que nunca falte pienso que pueda ser consumido.
Encontramos un ejemplo evidente en la cuestion relativa a los
homosexuales. En cuanto comenzd a aburrir a la poblacion, el
dogma fue sustituido por una larga lista de minorias para que
tomaran el relevo. Es el win-win definitivo de un arsenal de cinismo,
oligopolios, capitalismo subvencionado, cortoplacismo politico y
destruccion de los valores que auparon a Occidente. Te doy el
problema y también la solucion.

La hegemonia cultural dominante promueve la alogocracia
presentando una visibn maniquea de opresores/oprimidos, de
buenos/malos, solidarios/insolidarios, redefine la democracia a su
antojo utilizandola como coartada para la imposicion, inventa una
neolengua que se transmite con facilidad para determinar los limites
de pensamiento, promueve las entidades colectivas sobre el
individuo, la deconstruccion del viejo mundo y, por supuesto, la



utilizacion de dogmas que sean facilmente defendibles desde una
perspectiva puramente emocional y no racional. Adriano Erriguel (o
quien se esconda tras su nombre) recurre con acertado criterio a la
obra La produccion de la ideologia dominante de los socidlogos Luc
Boltanski y Pierre Bordieu, que senalaban:

La filosofia social de la fraccion dominante de la clase dominante ya no se
presenta como defensora, sino como critica frente al estado existente de
cosas, lo que le permite acusar de conservadurismo a todos los que se
resisten al cambio. El poder ya no teme la critica; por el contrario, la
moviliza: hay que cambiar constantemente —o0 parecer que se cambia— en
todos los 6rdenes de la vida. 34

Y eso hace exactamente la alogocracia bajo la hegemonia
cultural actual. Transformandose o, en ocasiones, haciendo como
que se transforma, consigue mantener la agitacion politica y
neutralizar los verdaderos riesgos que podrian poner en peligro su
poder, que no es otro que la movilizacion ciudadana de forma
masiva. El individuo libre, designado como el gran enemigo, se haya
rodeado de colectivos que se aduefian de la vida social y econdmica,
convirtiendo cualquier reclamacién de mayor libertad en una
amenaza para la sociedad. Asi, ya no se trata de luchar contra el
Estado o los poderes econdmicos, sino contra esos individuos libres
a los que se debe silenciar acusandolos de realizar actos
micromachistas, racistas, negacionistas y sexistas en su vida
cotidiana. De esta forma, seguro que siempre quedara alguien que
falta por ser reeducado vy justificara el sistema establecido.
Abordaremos en el capitulo dedicado al feminismo, otro de los
grandes fendmenos que se utiliza para mantener viva la hegemonia
cultural, cdmo se hace pasar la excepcién como norma. Los dogmas
son removidos sin interrupcién a través del hecho aislado para
transferir una sensacion de peligro inminente que permita garantizar
la continuidad del mensaje y su hipervisibilidad.

La hegemonia cultural preponderante expide certificados
oficiales de moralidad y dignidad. No importa si tus actos



contradicen tus palabras, si has sido agraciado con un certificado
oficial podras retorcer el discurso la cantidad de las veces que
consideres oportunas porque la verdad es la que indica el
mainstream . Bajo esta hegemonia puedes clamar por el respeto de
todas las culturas al mismo tiempo que criminalizas la cultura
occidental; sefalar que no se debe juzgar a las personas por su raza
0 sexo, pero considerar peligrosos a los hombres blancos;
menospreciar a la clase politica pero, a su vez, pedir mayor
presencia del Estado; insultar a los catdlicos mientras defiendes las
practicas del islam radical; exigir respeto por la eleccién de cada
individuo, pero querer imponer a todo un pais una moral; rasgarte
las vestiduras por la libertad de expresion y dos dias mas tarde exigir
la censura de aquellos que no comparten tu punto de vista. Esta lista
de incongruencias es propia de la alogocracia que responde a la
politica de la cancelacion. Todo es respetable, excepto si no piensas
como Yyo. Se trata de seducir para posteriormente imponer,
sustituyendo la racionalidad por un moralismo de bajo nivel que
pueda ser comprendido por todos los segmentos sociales.

Asistimos a un sistema de valores y de normas en el que resulta
impensable la posibilidad de que nuestro vecino piense de otra
forma. Sometidos a las precariedades, injusticias, mentiras y
experimentos sociales de la alogocracia, la hegemonia occidental del
siglo XXI sobrevive gracias a la sedacidén del pueblo a través de su
aparato mediatico, social, cultural, consumista y digital. Incapaces
de tener una visidn critica de los acontecimientos y ciegos ante las
continuas contradicciones, las nuevas generaciones nacen
programadas para engrosar el rebano. La mediocridad es la savia de
la que se alimenta el sistema y por ello el frenesi victimista, el
exhibicionismo del sufrimiento sobreactuado y los relatos
lacrimogenos cuentan con gran cobertura mediatica para acreditar la
necesidad de un Estado «protector». Como defendia Gramsci: todo
es politica y hoy mas que nunca la burocracia ha inundado nuestras
vidas.



La politica ya no se sitla en un eje de derecha-izquierda. La
«demagogia 2.0» ha conseguido crear un gran partido que ocupa
casi todo el espectro politico y que defiende los dogmas establecidos
sin cortapisas, por mucho que traten de presentarse al gran publico
como enemigos irreconciliables. La famosa transversalidad consiste
en la ausencia de politica real, y la ausencia de modelos opuestos
para un pais. La construccidon de una hegemonia ideoldgica que
transciende los populismos de derecha e izquierda y asegura la
expansion de sus consignas. Es la victoria de lo que Gramsci
denomind «Estado Integral», formado por la sociedad civil y la
sociedad politica, el resurgimiento del totalitarismo de un partido
unico que abarca la izquierda, el centro y la derecha sostenido por
los medios de comunicacion, la educacidn, la justicia y las élites
econdmicas.

El lenguaje juega un papel fundamental a la hora de conquistar
el poder. Los discursos se elaboran pensando concienzudamente en
los términos que deben ser utilizados. Los asesinatos ya no son
asesinatos, ahora son asesinatos machistas, racistas, homofobos,
etc. Se debe generar panico e indignacion en la sociedad excepto si
el asesinado es un varon blanco, sudamericano o asiatico, ahi el
adjetivo que moldea la realidad desaparece a gran velocidad. El
lenguaje crea la realidad y dificilmente alguien puede comprar un
dogma si este no es revestido de sucesos que lo refuercen. Todas las
palabras tienen un significado y provocan una reaccién en el sujeto
que las escucha o lee. Por eso no escuchamos a los burdcratas
hablar de aumentar impuestos de forma salvaje, sino de «armonizar
figuras impositivas». Los mas avispados comprenden que no se va a
armonizar a la baja, sino al alza, pero la masa se queda con un
mensaje positivo. ¢A quién no le gusta armonizar? Posee una
connotacién positiva por lo que muchos, de forma pasiva, aceptan el
discurso. Si el significado de las palabras determina la aceptacion de
la puesta en practica de ciertas politicas, el lenguaje ofrece una
manipulacién casi infinita para resignificar, segin mas convenga, la
aprobacion de leyes que los ciudadanos aplaudiran simplemente por



las palabras utilizadas sin saber exactamente en qué consisten. Lo
fundamental es apoderarse de las conciencias y qué mejor arma que
estimular en los ciudadanos un complejo de culpa, insolidaridad y
egoismo si se muestran reticentes a las nuevas politicas cool que
emanan del pueblo que ha escogido con su voto a esos
gobernantes. Mucho mas Util resulta instalar una nueva moralidad
que conduzca a la obediencia total, dominar una nacién a través del
control de las mentes con cargas policiales, cafonazos y disparos.

Un tsunami purificador recorre Occidente con sus nuevos
dogmas basados en la superioridad moral, jaleado por periodistas,
famosos, influencers , modelos, actores, deportistas, grandes
empresas y bancos que se encargan de esparcir las dosis de
moralina, delatar, estigmatizar y demonizar a los que se niegan a
claudicar frente a la hegemonia cultural de nuestro tiempo, que es
profundamente irrealista. Los conocidos como creadores de opinion
ya no ponen en jaque al sistema ni lo desafian, al contrario, se han
convertido en aliados del mismo autoproclamandose salvadores de la
nueva moral. Ahora son héroes solidarios, liberadores
comprometidos con los supuestamente oprimidos y guardianes de la
conciencia social por mandato divino. Una élite autodesignada y, por
supuesto, subvencionada que mantiene un férreo control sobre las
masas para guiarlas por el camino que la hegemonia marca como
correcto. Resulta grotesco observar a mujeres que conducen
populares programas televisivos, y cuyo sexo, lejos de perjudicarles,
les ha ayudado a hacerse millonarias, denunciar la opresion del
heteropatriarcado. Hombres negros denunciando racismo cuando
son las estrellas mas reconocidas del cine. Cantantes combatiendo
prejuicios sociales que nadie alcanza a detectar. Periodistas
comprometidos por injusticias que nadie ha visto. Influencers que
dicen ser rechazadas por la sociedad. Combates superficiales contra
un enemigo imaginario y sin opositores son las causas escogidas por
los purificadores de almas occidentales.

Conscientes de que la masa no tiene ideas propias, el
movimiento configurado por las élites es el encargado de influenciar



y dar las proclamas que refuerzan la hegemonia del culto al odio, la
ignorancia, la irracionalidad y el sentimentalismo primitivo. Las
masas perciben en su vecino, familiar, pareja y amigo un enemigo al
que deben reeducar porque asi se lo marcan sus gurus. Su actuacion
esta respaldada por la clase politica, los medios de comunicacion y
los profesores universitarios que expanden las politicas de la
violencia legitima. La hegemonia actual no cesa en su empefo
constante de educar a las masas para que sean ellas quienes hagan
el trabajo sucio para no asesinar el librepensamiento, la libertad, la
voluntad, el libre albedrio, el autoconocimiento, el yo, el individuo y
la comunidad. Una purga constante para hacer cada dia un
«sacrificio» a los nuevos dioses que generan un clima de terror que
da como resultado la adhesion o el silencio. El nuevo marco mental
promueve un nuevo hombre. Es la hora del empresario
concienciado, del especulador-filantropo, del activista apadrinado por
el sistema, del banquero usurero que se hace pasar por solidario, del
marxista feminista, de las multinacionales antirracistas, del
ecologista de yate y del socialista que acumula propiedades. Todos
estos personajes engloban la democracia sentimental en la que nos
hallamos, que ha adulterado el verdadero significado de la
democracia y la ha convertido en un estercolero de prebendas
simplistas, victimismos y pura fachada para cumplir con los canones
establecidos.

Las élites que predican la diversidad y la inmigracion sin control,
lo hacen desde sus mansiones protegidas por seguridad privada.

Los grandes empresarios lloran por la precariedad, mientras
trasladan sus compahias a paises con mano de obra barata.

Las plahideras feministas ven resquicios de machismo en
Occidente por lo ocurrido hace seis siglos, pero no ven machismo en
el vecino que obliga a su mujer a cubrirse de arriba abajo.

Las ONG dicen querer salvar vidas, eso si, luego pasan la cuenta
a las instituciones europeas para que subvencionen su «solidaridad».

Los politicos recurren al pueblo como garante de la libertad y la
democracia, excepto si no votan lo que ellos quieren, como ocurrio



con el Tratado de la Constitucién europea.

La izquierda dice estar consternada por la situacién de la clase
obrera, pero no tardan en otorgar beneficios al oligopolio
empresarial para que aumente su poder y, por ende, la precariedad
laboral.

La derecha se presenta como la defensora de las clases medias
mientras aprueba nuevos impuestos que las empobrecen.

Los medios de comunicacidon dicen ser independientes mientras
practican felaciones publicas en las entrevistas a sus jefes politicos.

El «ecopaleto» dice estar comprometido con el entorno rural a
la vez que clama por imponer tasas verdes, reducir el consumo de
carne y prohibir practicas de las que viven cientos de miles de
familias.

El urbanita adinerado lucha por acoger a los refugiados, pero
que estos sean enviados a los barrios pobres para no convivir con
ellos.

En la nueva hegemonia mas vale parecer que ser. Basta con
adaptarse a la retdrica oficial para obtener el certificado de buen
ciudadano v, asi, perpetuar la tirania alogocratica en nombre de las
causas nobles. Asi nace la cultura de la cancelacion, la autocensura y
la presidn social para que el rebafio no se vea frente al espejo. No es
de extrafar que cualquiera que evidencie la doble moral de los
alogocratas sufra la ira enfurecida de la masa que alega sentirse
ofendida y que el emisor debe ser cancelado para no provocar
traumas irresolubles. Se le atribuye a Jean de La Fontaine, popular
fabulista francés, la siguiente cita: «Todos los cerebros del mundo
son impotentes contra cualquier estupidez que esté de moda», y
ciertamente nos hayamos en la moda de lo politicamente correcto,
del silencio para no ofender, de no pensar, y de callar nuestras ideas
porque podrian suponer un linchamiento publico. Mejor hacer como
que luchamos contra las injusticias del planeta para que nuestros
semejantes no nos sefialen y los alogdcratas estén contentos viendo
cdmo el proceso disefiado de arriba abajo consigue imponer una
hegemonia cultural que les asegura el poder total porque la masa



exige, en pro de la ilusion de vivir en un mundo feliz, que se
recorten libertades a cambio de seguridad. Es el signo de los
tiempos, la sustitucion del pensador por el «sentidor» para llevarlo
todo al ambito emocional.

Se crea una figura que sirva como el enemigo que impide crear
el paraiso en la Tierra, el enemigo se presenta de muchas formas: el
neoliberalismo, el capitalismo, el machismo, el racismo, el
imperialismo, el colonialismo, etc. Una especie de complot general
que desde las sombras impide al ser humano alcanzar el summum
de la felicidad y por el que todos deben luchar unidos para
derrotarlo. Una vez instaurada la creencia de la existencia de un
grupo de opresores que oprimen al pueblo inocente, el siguiente
paso es imponer medidas despoéticas que seran justificadas por el
rebafo para conseguir un bien mayor. El fin justifica los medios,
aseguran. Incluso si eso pasa por recurrir a la discriminacién contra
los varones o los blancos, se acepta y se renombra como
«discriminacion positiva» para dotarle de un significado propio del
que hace el bien. La verdad pasa a ser perseguida y cualquier
cuestionamiento sobre el nuevo proyecto es rapidamente catalogado
y perseguido. Solo un negacionista que habita en el Mal puede
dudar del bien que la sociedad esta persiguiendo. La hegemonia
presente actla al modo hegeliano en el que puedes escoger entre
dos bandos: el correcto, que te asegura comodidad, respeto,
aceptacion social, popularidad, reconocimiento social y académico, o
por el contrario, el bando incorrecto, que supone estar sometido a
linchamientos, insultos, desprecio, impopularidad y desprecio del
mundo académico. No hace falta decir qué bando es mas apetecible.

La actual hegemonia impide el acceso a ideas opuestas, debates
profundos sobre temas complejos, y abordar desde otras
perspectivas los problemas que nos rodean. Se nutre de una masa
infantilizada que suefia con ver pronto ese mundo utdpico que le
prometieron, pero que nunca llega porque todavia hay que sanar las
almas de los infieles que niegan que se haya tomado el camino
correcto. De esta forma, la patulea gobernante puede hacer y



deshacer a su antojo sobre una sociedad que cree vivir en libertad a
pesar de que solamente recibe un mensaje que no encuentra
oposicion en el ambito mediatico, educativo, institucional y social. El
genial Alexis de Tocqueville ya presagié el peligro de vivir en un
mundo en el que no existe mas que una vision posible que otorga al
Estado el poder total:

Veo una muchedumbre innumerable de hombres parecidos e iguales que
giran sin reposo sobre ellos mismos para procurarse pequefos y vulgares
placeres con los que llenan el alma. Cada uno de ellos, visto por separado, es
extrafo al destino de todos los demas. [...] Por encima de ellos se eleva un
poder inmenso y tutelar que se encarga él solo de asegurar sus goces y de
velar por su suerte. Es absoluto, detallado, regular, previsor y dulce. Se
pareceria a la potestad paterna si, como esta, tuviera por objeto preparar a
los hombres para la edad viril; pero no procura, por el contrario, mas que
fijarles irrevocablemente en la infancia; quiere que los ciudadanos disfruten
con tal que no piensen sino en disfrutar. Trabaja de buen grado para su
bienestar; pero quisiera ser el Unico agente y el solo arbitro, provee a su
seguridad, prevé y asegura sus necesidades, facilita sus placeres, conduce
sus principales negocios, dirige su industria, regula sus sucesiones, divide sus
herencias. iPor qué no podria quitarles por completo el trastorno de pensar y
el esfuerzo de vivir! 33

Este contexto de Estado benefactor propio de la nueva
hegemonia es fundamental para que la alogocracia no sea
considerada ante las masas como un tirano que los oprime, sino
como un protector que vela de forma solidaria y amorosa por su
bienestar. Recuerden: vivimos en una época en la que la verdad no
importa, importa lo que la gente piense que es verdad.



4

FEMINISMO. EL GRAN CABALLO DE TROYA

S i hay un dogma por excelencia en esta era, ese es el feminismo.

A menudo muchos intelectuales afirman que el feminismo ha sido el
concepto que ha sustituido la lucha de clases. Amparandose en la
necesidad de poseer un segmento importante de la poblacidon para
que la revolucidon comunista triunfase, se podria decir que las
mujeres han sustituido a los obreros. Desde luego, las mujeres
representan un porcentaje muy importante en cualquier nacién, por
lo que en cierta medida si hay algo de verdad en ese argumento,
pero de nuevo cometemos un error si pensamos que el objetivo final
es ese y no simplemente la utilizacién de un grupo social que atraiga
a otros grupos sociales que no pertenecen al mismo para aumentar
el alcance del mensaje de la hegemonia cultural. Sin duda, el
feminismo es uno de los mas importantes. El sexo que poseemos es
algo de lo que no podemos desprendernos y de lo que nos sentimos
orgullosos en contadisimas excepciones. Ocurre lo mismo con la raza
o la lengua en la que hablamos. Por ello, no es un disparate apuntar
al sexo como un objetivo al que utilizar con fines politicos en el
mundo de la irracionalidad.

Debemos aclarar que cuando nos referimos al feminismo, no
estamos apuntando al espiritu en busqueda de la igualdad de
derechos, libertades y oportunidades entre hombres y mujeres. El



feminismo de hoy no se parece en nada al de finales del siglo XIX y
principios del xx , cuando luchaban por el sufragio, o el de los anos
sesenta del pasado siglo cuando se reivindicaba la igualdad de
derechos respecto a los hombres. Ahora hablamos de una ola de
feminismo que niega tal evidencia y que recurre a supuestos
machismos sistematicos que relegan a las mujeres a un estado de
opresidn constante. A través del miedo, de la negacidon de
diferencias naturales entre ambos sexos, de imaginarios enemigos y
la aprobacidn de leyes discriminatorias, el feminismo se ha
convertido en un arma politica con tintes ideoldgicos destinada a
dominar los corazones y, por ende, las mentes de los votantes. La
alogocracia no duda en hacer pasar la excepcion como norma para
revuelo del rebafio, que se altera y comienza a temer todavia mas
por su vida. Si llevaron a una oveja al matadero, cualquiera puede
ser la proxima. Da igual que las probabilidades sean infimas y que la
razon No sea por ser una oveja, importa asustar al rebafio para que
perciba a los pastores y perros pastores como sus guardianes
aunque eso pase por esquilmarles diariamente con elevadas tasas
impositivas, leyes injustas y castigos en forma de «delitos de odio».
El feminismo necesita, en primer lugar, negar la naturaleza
humana (discurso de la igualdad), es decir, no asume que en el
mundo hay hombres malos que asesinan y asesinaran siempre. éSe
puede conseguir que la gente deje de ser mala? Desgraciadamente
no. Aunque nos disguste, la historia y el presente del ser humano
nos demuestra que siempre habra indeseables capaces de asesinar,
violar o maltratar a su pareja. Rechazar la realidad nunca es un buen
punto para intentar corregir o, mejor dicho, limitar los efectos
nocivos que genera en una sociedad el porcentaje de ciudadanos
malhechores con el que estamos condenados a convivir. Pero al
feminismo del siglo XXI no le interesa eso, de hacerlo proclamarian la
cadena perpetua para violadores, pederastas y asesinos. Lejos de
hacerlo, incluso muchos movimientos de paises europeos lo
rechazan. La razon por la que nacen movimientos como «Ni una
menos» se debe a que es algo imposible de conseguir y, por lo



tanto, la causa se convierte en infinita porque siempre habra
asesinos y asesinadas. Lo mismo ocurre con el movimiento «Me
Too» (yo también), que consiste en denunciar supuestos abusos,
aunque en muchas ocasiones nunca se prueban, contra las mujeres
y con el que, incluso, feministas como Margaret Atwood se han
mostrado muy criticas. 3¢ ¢Acaso los abusadores desapareceran
algun dia de nuestra sociedad? No, ergo, es una lucha infinita. No
solamente estos dos movimientos son los utilizados por el
feminismo.

Otro concepto que ha aflorado en Occidente es el denominado
«techo de cristal». ¢éEn qué consiste esto? En afirmar la existencia de
una opresion invisible por parte del sistema que es machista por
naturaleza y, por consiguiente, impide que las mujeres puedan
alcanzar sus metas laborales. Algunos pensaran que qué absurdo es
ese concepto, cuando todos conocemos mujeres exitosas en el
ambito laboral, pero el éxito laboral es alcanzado (tanto hombres
como mujeres) por muy pocos individuos, por lo tanto la mayoria de
las mujeres pueden recurrir a la opresion para explicar su fracaso
frente a la sociedad. Negando las premisas naturales fundamentales,
y una vez comprada por los alogdcratas, empieza la via libre para
imponer uno a uno todos los puntos de la agenda feminista.

¢Quiere decir que no existen injusticas y que no existe
machismo? No, por supuesto que existen y se dan casos, pero
abordar un problema refiriéndonos a hechos que por suerte son
aislados en la mayoria de Occidente, lo que pretende no es mas que
sacar de contexto la realidad para manipular al personal vendiendo
una especie de feminicidio. Es lo mismo que ocurre cuando se da
una injusticia en el ambito empresarial, rapidamente se azuza el
avispero para concluir que todos los empresarios son igual de
perversos y machistas. Con esa condicion de generalizar al
«opresor» se llega al punto de condenar provisionalmente al hombre
por el mero hecho de serlo. Hay que decirlo bien claro: las mujeres
en Occidente no estan oprimidas, ni tienen menos libertades ni
menos derechos que los hombres. Incluso hoy en dia es al revés, en



paises como Espafia las mujeres tienen mas derechos que los
hombres. ¢éSignifica que disfrutan de una vida ideal sin ningun tipo
de complicaciones? Evidentemente no, éacaso los hombres si? Pues
l6bgicamente tampoco. Echando la vista atras si encontramos
momentos histdricos en los que las mujeres eran relegadas a un
segundo plano, pero por suerte hace muchos afnos que eso dejo de
ser asi. Basta con echar un vistazo a los datos de algunos paises
occidentales para comprobarlo:

En los paises de la Unidon Europea, segun los ultimos datos
disponibles del afio 2019, el porcentaje de mujeres graduadas en
educacion superior era mas alto que el de los hombres. Salvo Grecia
(con 96,6 mujeres por cada 100 hombres), los datos de Eurostat
demuestran que en el resto de los veintiocho estados miembros hay
mas mujeres estudiantes universitarias que hombres. La media de la
UE28 se sita en 121,6 mujeres por cada 100 hombres. Si vamos al
éxito en la finalizacidon de los estudios superiores las universitarias
culminan sus estudios un 27 por ciento por encima de los
universitarios. 37

A tenor de los datos, podriamos decir que son los hombres los
que no gozan de oportunidades (algo que seria absurdo), pero lejos
de reconocer esta realidad positiva se recurre, una vez mas, a
buscar la excepcion. Se utilizan carreras en las que el porcentaje de
las mujeres es reducido y se achaca a una opresidn machista. Pero
ées eso cierto o en realidad las mujeres prefieren decantarse por
otras carreras? Segun los propios datos de Eurostat, del total de
alumnos universitarios en el ambito de la formacion y la educacion,
el 79,1 por ciento son mujeres. Un porcentaje muy similar se da en
la poblacidn universitaria en el area de salud y bienestar, que es del
76 por ciento de mujeres frente al 24 por ciento de hombres. Entre
los estudiantes de grados de Ciencias, Matematicas o Informatica, es
de 59,2 por ciento hombres frente al 40,8 por ciento de mujeres. En
cuanto a Ingenieria se refiere, las mujeres representan el 26,6 por
ciento. Viendo que las mujeres europeas estudian mas carreras
universitarias que los hombres, seria cuanto menos ridiculo concluir



que las mujeres no optan por lo que mas les gusta e interesa segln
sus gustos personales. La cifra en Estados Unidos es similar a los
datos de la Union Europea, donde el 56 por ciento de los estudiantes
universitarios son mujeres, segun el Centro Nacional de Estadisticas
sobre Educacion. 38

Parece que los hechos contradicen el relato. ¢Qué hay sobre los
datos de violaciones, homicidios, accidentes de trabajo, suicidios,
etc.? Echemos un vistazo a lo que dice la realidad.

Los datos de Eurostat reflejan que el 90 por ciento de las
agresiones sexuales las sufren las mujeres, mientras que el 10 por
ciento, los hombres.

Segun los datos de la Oficina de las Naciones Unidas contra la
Delincuencia y la Droga, en Europa, el 72 por ciento de las victimas
fueron hombres, frente al 28 por ciento de mujeres. En América, el
porcentaje de hombres sobre el total de asesinados asciende al 88
por ciento frente al 12 por ciento de mujeres. 3 Si hablamos de
accidentes laborales, en Estados Unidos el 92,9 por ciento de los
fallecidos fueron hombres, mientras que el 7,1 por ciento fueron
mujeres. 4° En cuanto a los suicidios se refiere, el 77 por ciento de
las personas que se suicidan en Europa son hombres. 4! Para ser
machista el sistema, no parece que beneficie en gran medida a los
hombres, sino mas bien todo lo contrario. Ya hemos visto que los
datos rompen el discurso de la opresion, pero como dijimos, nadie
lucha por una estadistica, asi que debemos analizar el plano
emocional del que se nutre el feminismo actual.

Pero équé ocurre con las agresiones sexuales? El abusador o
violador no mira el Cddigo Penal antes de violar, lo suyo seria
encarcelarlo de por vida, pero las leyes laxas de la alogocracia
permiten que salgan a la calle y vuelvan a violar a mujeres
inocentes. Seria logico pensar que las autodenominadas como
feministas pidieran cadena perpetua en estos casos, pero no lo
hacen, ésera que interesa para el negocio tener violadores
condenados libres en las calles? Sabiendo que siempre habra
miserables que se aprovecharan del cobarde abuso que a veces



distingue al mas fuerte, la solucidén dificilmente puede pasar por
montar instituciones con millones de euros de presupuesto,
establecer «puntos morados» seguros o recurrir a que todo hombre
es un violador en potencia. De ser asi, Suecia seria el paraiso de las
mujeres y precisamente ocurre todo lo contrario, es uno de los
paises donde mas violaciones se registran anualmente. La inversion
de millones de euros, la propaganda y las politicas feministas
centradas en la discriminacion positiva no parece que hayan servido
de mucho para concienciar a los suecos. Es mas, las nuevas leyes
aprobadas en Occidente van dirigidas a considerar delito de violacion
0 abuso sexual practicas tan ridiculas como piropear a una mujer por
la calle, por lo que el feminismo consigue trasladar una imagen de
terror a las mujeres occidentales que no se corresponde con la
realidad. Cada vez es mas comun leer titulares en los que se alarma
a las mujeres haciendo referencia al aumento de estos delitos,
cuando en realidad, simplemente se ha cambiado la ley para anadir
como abuso o agresidn sexual practicas que antes no pasaban de la
mera anécdota. Se justifica asi la inversion continua de ingentes
cantidades de dinero e incluso hay quien saca tajada de ello con la
proliferacion de aplicaciones mdviles de pago que sirven para calmar
a las mujeres. La histeria generalizada y la utilizacion de los casos
aislados provocan que muchas sientan auténtico pavor. éSe imagina
usted una aplicacion mavil destinada a los hombres para que tras
cada jornada de trabajo avisen a sus amigos de que esta bien y no
han sufrido un accidente laboral? No hay que relativizar el problema,
pero desde luego no conviene elevarlo a drama social para perjuicio
de la salud psicoldgica de las mujeres.

Otro de los puntos clave es la conocida como «brecha salarial».
Este concepto fascinante que ha surgido en los Ultimos afios se
utiliza como una prueba irrefutable de la opresidn machista
sistematica instalada en Occidente. Los datos se presentan de forma
sesgada para que el argumento gane popularidad (cuando interesa
se usan estadisticas, cuando no, se omiten). ¢Qué dicen los datos?
Como apunta Dave Rubin, la brecha salarial entre mujeres y



hombres en Estados Unidos es del 21 por ciento, mientras que en
los paises de la UE es del 15 por ciento. 4% «iVes, nos pagan peor
por el hecho de ser mujer!», exclaman las feministas. En primer
lugar suele ser recomendable saber comprender un dato y qué nos
esta diciendo. La brecha salarial se calcula evaluando la cantidad
total que reciben los hombres y las mujeres. Efectivamente los
hombres ganan mas, pero éeso quiere decir que les pagan mas por
realizar el mismo trabajo? La respuesta es no. Si fuese asi, no dude
de que el movimiento estaria constantemente utilizando esos casos
excepcionales para venderlos a través de los grandes medios de
masas con el fin de apuntalar su lucha contra la opresion. Realmente
la razdn por la que se da este dato es bastante sencilla. Al no tener
en cuenta la antigiedad, las horas de trabajo que realizan los
hombres y las mujeres, el tipo de trabajo, los ingresos que genera,
la experiencia laboral previa, etc., el resultado que arroja es que los
hombres cobran mas. Si, pero también trabajan mas, como
demuestran los datos de la Oficina de Estadisticas Laborales de
Estados Unidos. 43

¢Y qué ocurre con los deportistas? ¢No realizan el mismo
trabajo?, se preguntara la feminista moderna. La respuesta la
encontramos en la cantidad de dinero que generan. Pongamos el
futbol como ejemplo. Segun la FIFA, la final del Mundial de 2018 que
enfrentd a Francia y a Croacia fue vista por mas de 1.120 millones
de personas. éCuantos vieron la final femenina del Mundial del afio
2019 entre Estados Unidos y Paises Bajos? Doscientos sesenta
millones de personas, segun la FIFA. Por lo tanto, si bien es cierto
que todos son futbolistas y hacen el mismo trabajo, las ganancias
que generan son completamente diferentes por lo que es ldgico que
los futbolistas hombres ganen mas que las futbolistas mujeres.
«Pero la diferencia de televidentes no es tan elevada para justificar
la diferencia de ganancias», mantiene la feminista. De acuerdo,
vayamos a los datos de cuanto dinero generd el Mundial de hombres
y el de mujeres. El Mundial de futbol masculino generd cerca de
7.000 millones de ddlares, mientras que el Mundial femenino genero



284 millones de euros, lo que equivale a un 4,1 por ciento de lo que
generaron los hombres.

Lo mismo ocurre con el tenis. Los datos recogidos por Axel
Kaiser son los siguientes: «En 2015 un total de 973 millones de
personas vieron los partidos de los hombres de la ATP, frente a los
395 millones que vieron los partidos de las mujeres de la WTA. La
final de los hombres en Wimbledon de ese mismo afio fue vista por
9,2 millones de personas, versus 3,3 millones la misma final de
mujeres». ** La diferencia de ingresos deriva de la cantidad de
dinero que generan unos y otros. Es la misma razdn, como apunta
Kaiser, por la que la modelo mejor pagada en 2016, Gisele
Bilindchen, gan6 42 millones de ddlares frente a los 1,5 millones de
délares que gand el mejor modelo pagado ese afio, Sean O'Pry. %°
¢Hay una cruzada contra los hombres en el mundo de la moda? Solo
un necio podria responder afirmativamente.

Se suele recurrir por parte de las feministas a una razén ldgica
para intentar tapar estos datos vy justificar la brecha salarial haciendo
alusion a que las mujeres son las que gestan a los hijos y también
las que los paren, por eso los hombres trabajan mas horas anuales
que las mujeres al no tener que interrumpir su jornada laboral. Este
detalle deriva puramente de la naturaleza humana, pero se usa ipara
acusar de machismo al sistema laboral! Pero por si no se ha
enterado, voy a darle una informacion que lleva siglos siendo
ocultada por las élites: las mujeres son el Unico género que puede
concebir. Parece bastante complicado que un hombre se preste a dar
a luz en vez de la mujer, pero claro, evidenciar la naturaleza de las
cosas no se amolda al discurso victimista, que aprovechando la
incapacidad de comprender un dato por parte de la poblacion,
recurre a la demagogia barata para denunciar una injusticia que es
falsa. Es mas, si analizamos los datos entre mujeres y hombres que
no tienen hijos, estas ganan mas que sus homodlogos varones. En
concreto, un 8 por ciento mas de media. 4°

Si los datos nos demuestran que los hombres mueren mas que
las mujeres, se suicidan mas, tienen una esperanza de vida mas baja



que ellas, pagan mas impuestos, sufren mas asesinatos, reciben
menos prestaciones sociales, no tienen los mismos derechos de
patria potestad, son minoria en las universidades y son mas pobres,
¢podriamos decir que existe un sistema feminista opresor?
Aceptando la mentalidad victimista del feminismo moderno y el
relato que traslada la alogocracia, si. Siguiendo la razén, la
naturaleza humana y la logica, no. Por suerte, en Occidente tu
futuro, de momento, no estd determinado por tu raza, sexo,
ideologia o religion, por mucho que algunos quieran empefarse en
que sea asi con las politicas identitarias. Estas politicas permiten que
cualquier contraargumento contra el feminismo se considere
machista y mas si estas contradiciendo a una mujer. Se denuncian
«microagresiones» que van desde mirar fijamente o llevarle la
contraria @ una mujer que se ha sentido victima de algun tipo de
agresion absurda y sobreactuada. No importa que el sujeto no sea
machista, lo importante es cdmo se siente la mujer ante él, por lo
que es mas que suficiente su relato para que sea considerado como
machismo. La lista de «micromachismos» es interminable y una
buena excusa para dotar a las mujeres mas inseguras y fracasadas
de una valvula de escape que justifique su situacion en el ambito
laboral, familiar o emocional. La alogocracia se encarga de que a las
mujeres les moleste lo que un grupo de subvencionadas les dice que
les tiene que molestar.

El feminismo hegemonico sostiene que no existe una naturaleza
bioldgica genuina entre hombres y mujeres, sino que se trata de un
constructo social disehado para que el comportamiento de ambos
sexos sea diferente siguiendo intereses oscuros de indole machista.
Es decir, no se pueden atribuir valores o funciones a cada sexo de
forma natural ni tampoco comportamientos. Si hay mas mujeres que
quieren ser enfermeras que ingenieras es porque existe una
opresidn sistematica contra ellas que les hace decidirse por carreras
diferentes. ¢Es esto cierto? El reconocido psicdlogo evolutivo de
Harvard Steven Pinker sefala las diferencias existentes entre los



cerebros de hombres y mujeres que explican, en muchas ocasiones,
los comportamientos tan distintos entre ambos sexos:

A los hombres les gustan mucho mas las relaciones sexuales sin compromiso
con distintas parejas o parejas andnimas, como se observa en el hecho de
que la prostitucion y la pornografia visual estén dirigidas casi exclusivamente
al consumidor macho.

Los hombres son mucho mas propensos a competir violentamente, a veces
de forma letal, entre ellos por cuestiones importantes y banales (como en el
caso reciente de un cirujano y un anestesista que llegaron a las manos en el
quiréfano, mientras el paciente esperaba en la mesa de operaciones a que le
extirparan la vesicula). Entre los nifios, los chicos dedican mucho mas tiempo
a practicar el conflicto violento en lo que los psicdlogos denominan «juego
brusco». La habilidad para manipular objetos tridimensionales y el espacio en
la mente también demuestra una gran diferencia a favor de los hombres. 47

Esta realidad explicaria también el motivo por el que el nimero
de hombres aficionados a deportes violentos es mucho mayor que el
de las mujeres y por qué los nifios prefieren jugar a deportes de
contacto que coleccionar pegatinas o saltar a la comba. Pinker
prosigue:

Ademas, como dato que confirma una expectativa de la psicologia evolutiva,
para muchos rasgos la curva de los machos es mucho mas plana y ancha que
la curva de las hembras. Es decir, proporcionalmente hay mas machos en los
extremos. A lo largo del sector izquierdo de la curva, se observa que los
chicos son mucho mas propensos a padecer dislexia, discapacidad para el
aprendizaje, deficiencia de atencidn, problemas emocionales y retraso mental
(al menos algunos tipos de retraso). En el sector derecho, se observa que en
una muestra de estudiantes dotados que sacaban una puntuacién de 700 (de
un total de 800) en la parte de matematicas de la Prueba de Evaluacién
Académica, los chicos superaban a las chicas en una proporcidon de trece a
uno, aunque las puntuaciones de chicos y chicas eran similares en el sentido
general de la curva. 48



¢Podemos considerar un insulto decir que hay mas hombres
inteligentes que mujeres, aunque también hay hombres mas tontos
que las mujeres? No, porque es la realidad. ¢Es discriminar a los
hombres? Tampoco, sino fruto de la naturaleza humana que tras
larguisimos afos de evolucion ha llegado a ese punto. Pinker
simplemente esta relatando lo que han demostrado los estudios en
cuanto a las diferencias entre hombres y mujeres, del mismo modo
que también da constancia de que las virtudes que poseen uno y
otro sexo son diferentes.

También los hombres y las mujeres otorgan un valor distinto al
estatus social, la posicion laboral, el riesgo y hasta a la propia vida.
Encontramos también diferencias en cuanto a las preferencias a la
hora de elegir una pareja. Tal y como demuestran los estudios
realizados y que refleja Steven Pinker:

Las mujeres mantienen el contacto visual, y sonrien y rien con mucha mas
frecuencia. Los hombres son mas propensos a competir entre ellos por el
estatus utilizando la violencia o los logros profesionales; las mujeres suelen
emplear mas el desprestigio y otras formas de agresion verbal. Los hombres
toleran mejor el dolor y tienen una mayor disposicidon a arriesgarlo todo por
el estatus, la consideracién social y otras recompensas de dudoso valor. Los
premios Darwin, que se conceden anualmente a «personas que sostienen la
supervivencia a largo plazo de nuestra especie, olvidandose de la que es su
dotacion genética de forma sublimemente idiota», casi siempre se conceden
a hombres. Entre los Gltimos premiados hay un hombre que quedd aplastado
debajo de una maquina expendedora de refrescos después de inclinarla hacia
delante para conseguir una lata gratis; tres hombres que compitieron para
ver quién podia pisar mas fuerte sobre una mina antitanques, y el piloto
frustrado que atd unos globos sonda a su silla de jardin, ascendié unas dos
millas y fue arrastrado hasta el mar (por lo que sdlo consiguid una mencion
honorifica, porque fue rescatado por un helicdptero). Las mujeres prestan
mas atencion a los lloros habituales de sus bebés (aunque ambos sexos
reaccionan igual cuando los lloros denotan una afliccién extrema) y son mas
solicitas con sus hijos en general. Las nifias juegan mas a papas y mamasy a
imitar roles sociales; los chicos lo hacen mas a luchar, perseguirse vy
manipular objetos. Y hombres y mujeres difieren en su respectivo patron de



celos sexuales, las preferencias en la eleccion de pareja y los incentivos para
irse a la cama con cualquiera. 4°

Como vemos, sostener que las diferencias entre sexos son
puramente una cuestién arbitraria de la cultura occidental, como
afirman las feministas, no se corresponde con la naturaleza humana
y la ciencia desmonta tal argumento. No se trata de una eleccidn
que venga determinada por gustos o por imposiciones sociales, sino
que las diferencias existentes hacen que cada sexo opte por lo que
su propia naturaleza le indica. Algunas feministas recalcan el ambito
familiar como claro ejemplo de constructo social, pero de nuevo
Pinker explica que es mas comun, debido a la naturaleza de las
mujeres, que estas prefieran renunciar a su carrera profesional por
cuidar a sus hijos que los hombres. *°

Las diferencias entre el cerebro del hombre y el de la mujer no
son muy grandes, pero si existen y, por supuesto, juegan un papel
importante para determinar las conductas de cada uno. Lo mismo
ocurre con la testosterona. !

La prueba definitiva que destroza el argumento principal del
movimiento feminista (el constructo social) la encontramos en
diversos experimentos que demuestran que las conductas, los
gustos, los intereses, las virtudes y los defectos de ambos sexos son
distintos por una cuestidon natural y no artificial. Si el género, como
afirman, se construye por la presion social y por un sistema que nos
guia, los niflos sometidos a un cambio de sexo temprano y educados
como ninas deberian tener la mente de una nifa normal. éOcurre
esto? Veamos lo que dice la realidad:

Tal experimento se ha realizado en la vida real, no como resultado de la
curiosidad cientifica, por supuesto, sino como consecuencia de enfermedades
y accidentes. En un estudio se analizd a veinticinco nifios que habian nacido
sin pene (un defecto de nacimiento conocido como extrofia cloacal) y a los
que posteriormente se castré y educdé como nifias. Todos mostraron unos
patrones masculinos, se dedicaban a juegos bruscos y tenian unas actitudes
y unos intereses tipicamente masculinos. Mas de la mitad de ellos declararon



espontaneamente que eran nifios, uno cuando solo tenia cinco afios. En un
famoso estudio de casos, un nifio de ocho meses perdid el pene en una
circuncision mal hecha (que, para mi tranquilidad, no fue obra de un mohel,
sino de un médico torpe). Sus padres consultaron al famoso investigador
John Money, quien habia dicho: «La naturaleza es una estrategia politica de
quienes estan obligados a mantener el statu quo de las diferencias de sexo».
Les aconsejo que dejaran que los médicos castraran al pequeio y le
implantaran una vagina artificial, y los padres le educaron como a una nifia
sin contarle lo que habia pasado. Me enteré del caso en mi época de
universitario, en los afos setenta, cuando se presentaba como prueba de que
los bebés nacen neutros y adquieren un género a partir de la educacion que
se les da. En un articulo del The New York Times de la época se decia que
Brenda (a quien al nacer se le habia puesto el nombre de Bruce) «ha ido
avanzando con satisfaccién en su infancia como una auténtica nifia». Los
hechos se ocultaron hasta 1977, cuando se descubrid que, desde muy
pequefia, Brenda se sentia un nifio atrapado en un cuerpo de nifia y un rol
de género. Rasgaba los vestidos con volantes, rechazaba las munecas y
preferia las armas, le gustaba jugar con chicos y hasta insistia en orinar de
pie. A los catorce afos se sentia tan desgraciada que decidié que o bien vivia
su vida como chico o bien acababa con ella, y al final su padre le contd la
verdad. Se sometid a una nueva serie de operaciones, asumié una identidad
masculina y hoy esta felizmente casado con una muijer, 52

No parece que los hechos y la realidad corroboren la teoria de
que ninos y ninNas son idénticos, con la Unica excepcion de los
genitales, y que las diferencias entre ambos sexos tienen un origen
de opresion machista heteropatriarcal.

El hecho de que muchas diferencias de sexo tengan sus raices
en la biologia no significa, por supuesto, que un sexo sea superior.
Las diferencias también se producen entre personas del mismo sexo
y en todas las circunstancias. La discriminacion de una persona
basada en el sexo jamas esta justificada, ni se debe obligar a que los
hombres o las mujeres hagan cosas tipicas de su sexo.
Precisamente, el movimiento feminista occidental pretende imponer
a las mujeres cosas que no son propias de su naturaleza.
Supongamos que se quiere incrementar el nUmero de mujeres que



estudian ingenieria porque su porcentaje no llega al 50 por ciento de
los universitarios que cursan ese tipo de carreras. éSe podria
conseguir ese porcentaje sin una imposicion que obligue a miles de
mujeres a escoger esa carrera? La respuesta es no, pero se pretende
conseguirlo en contra de los deseos de esas mujeres que en
circunstancias de libertad de eleccidn, prefieren optar por otro tipo
de carreras universitarias, tal y como ocurre actualmente. Como
explica Pinker, la doctrina feminista se cimienta en rechazar de plano
la naturaleza humana aludiendo a que las diferencias son
construidas socialmente, en la existencia de un sistema que impide a
las mujeres alcanzar sus verdaderas metas y, por ultimo, en que el
sexo masculino a través de la violencia ejerce su poder de
dominacién contra el sexo femenino.

Teniendo en cuenta estos parametros, no es casual que las
feministas inviertan gran esfuerzo en censurar las investigaciones
cientificas que revelan estas diferencias que rompen su discurso. Sin
el odio por la razén y el amor por puros sentimientos, el feminismo
moderno no se sostiene y no es mas que un espantajo creado para
adoctrinar al rebano en una falsa creencia. A pesar de la evidencia,
el feminismo recurre a la creacion de un lenguaje con conceptos de
dificil comprensidon a primera vista, para dotar su lucha de un nivel
intelectual del que carece. La farsa no solo se sostiene en denunciar
un sistema que no existe, sino en utilizar conceptos como «techo de
cristal», «opresion invisible», «micromachismos», «cosificacion»,
«androcentrismo», «falocentrismo» y una larga lista de ridiculas
palabras sin argumentos reales que hacen creer que detras de las
denuncias de machismo existen elaborados estudios. La alogocracia
sabe que su audiencia es limitada en cuanto a conocimientos se
refiere y que no va a buscar investigaciones en otros idiomas que
contradicen el relato para comprobar si lo que les venden los
alogocratas es cierto o no. El feminismo es pura charlataneria, niega
la ciencia y recurre a mentiras «nobles» para manipular a la
poblacidn vy llenarse los bolsillos. Por consiguiente, buscar la paridad
en todos los ambitos supone la expulsion de mujeres de las carreras



en las que representan un porcentaje mayor y de hombres en las
carreras que mas escogen, es decir, mujeres obligadas a estudiar
carreras que no les satisfacen y hombres estudiando carreras para
las que no son buenos. Ese mundo feliz que nos venden se asemeja
mas a un mundo indeseable.

La diferencia no es mala, al contrario, es positiva. Las mujeres
son mejores que los hombres en ciertos campos y viceversa. ¢A
quién contrataria antes para extraer minerales de una mina? ¢A un
hombre o a una mujer? ¢A quién contrataria antes para publicitar
banadores? ¢A un hombre o a una mujer? No se preocupe, Sus
respuestas no son ni machistas ni feministas. Son simplemente
l6gicas. ¢Se debe actuar con politicas para que las diferencias
desaparezcan? En eso estamos, pero no van a obtener ningun
resultado porque la naturaleza humana no la cambia un decreto ni el
derroche del dinero de los ciudadanos en causas absurdas. ¢Se
deben utilizar estas diferencias para aprovecharse? En absoluto. Las
sociedades civilizadas no se centran en el sexo de una persona para
determinar su valia, eso es mas bien propio de sociedades
incivilizadas como la que estamos construyendo considerando el
sexo de una persona como un parametro fundamental para que
tenga una serie de derechos diferente al otro sexo. Las cuotas de
género son, desde un punto de vista moral, inaceptables. Una
sociedad sana es aquella que ignora el sexo de las personas a la
hora de contar con ellas para trabajar en el ambito privado o formar
parte de instituciones publicas. El mensaje de las cuotas de género
esconde un objetivo perverso que no es otro que eliminar la
meritocracia. El primer paso es despojar de amor propio a los
ciudadanos, borrar de la mente de estos que son capaces de obtener
cualquier cosa si se lo proponen y se esfuerzan. El mensaje va
encaminado a decirle al bobo que no se preocupe porque a pesar de
no merecerlo, obtendra el mismo premio que aquel que se ha
esforzado. Va encaminado a inculcar en las mentes mas débiles que
lo justo es que todos obtengan el mismo premio
independientemente de su valia. Se trata de mermar la moral de



aquellos que tienen ilusidén por superarse, cosechar éxitos personales
y sentirse orgullosos de ellos mismos, porque si eso es asi, si saben
que pueden alcanzar sus metas sin la ayuda de nadie, dejan de ver
a la alogocracia como el papa que las protege de sus males y ven
realmente lo que es: una losa que aniquila la libertad en cuanto
puede. A diferencia del movimiento feminista clasico que luchaba por
obtener derechos que las mujeres no disfrutaban, desde ejercer su
derecho al voto hasta poder abrir una cuenta en un banco sin
permiso de su marido, el movimiento feminista actual no lucha por
obtener derechos, sino privilegios. Paraddjicamente, al mismo
tiempo que ensalzan la valia de la mujer, la someten a leyes
arbitrarias como la paridad de género en puestos publicos, e incluso,
privados. Es decir, éla mujer necesita que una ley le otorgue un
puesto de responsabilidad o de trabajo? ¢Acaso ellas mismas no son
capaces de obtenerlo con su esfuerzo, trabajo y preparacion? Para
las feministas modernas la respuesta es no. Como si de una especie
inferior y discapacitada se tratara, otorgan un trato a la mujer que
es desde luego denigrante y machista.

En gran parte del Tercer Mundo, la posicidn de las mujeres no
ha mejorado desde la Edad Media, y en nuestra propia sociedad, las
mujeres sufren aun la discriminacion, el acoso y la violencia. >3

Se dice que es machismo que las nifas jueguen a las muinecas y
los nifios al futbol. éAcaso no es normal que al nifio, que es una
especie de barbaro en vias de ser civilizado, le guste mas que a una
nina caerse al suelo, pegarse con sus amigos en el partido, sudar,
gritar y celebrar un gol como el mejor momento de su vida? Pues
claro. {Qué queremos? éVer a ninos jugando con mufiecas y a las
ninas con las rodillas sangrando tras un partido en un descampado?
¢Eso supondria el fin de la opresidn del sistema? Permitanme dudar
de que eso sea sindnimo de éxito y el deseo de los nifios y las nifas.

La conciliacion laboral también es una de las grandes
propuestas del feminismo occidental. Se pretende hacer creer a la
gente que formar una familia no tiene por qué tener consecuencias
en el ambito profesional, cuando es ldgico que si las tenga. Ha sido



asi toda la vida y seqguira siéndolo, pero entonces nos topamos con
denuncias de acoso laboral o discriminacidn que no se corresponden
con la realidad. En la histeria colectiva feminoide se dan auténticas
aberraciones legales. Desde hace afios, para la inmensa mayoria de
paises, la lucha contra el machismo se ha convertido en un eje
central a la hora de aprobar leyes que lo mitiguen. En el caso de
Espafia, el esperpento ha llegado a tal nivel que se aprobd la que es
conocida como la «Ley Integral de Violencia de Género». Dicha ley
rompe por completo el principio fundamental de que tanto hombres
como mujeres son iguales ante la ley, llegando al punto de
considerar ciertos comportamientos como delitos si son cometidos
por hombres, pero no si son cometidos por mujeres. Una aberracion
propia de los regimenes totalitarios del siglo XX que juzgaban los
hechos segun la raza, el sexo, la religion o la ideologia del acusado.
La presuncidon de inocencia ha muerto con esta deriva totalitaria que
acepta que la palabra de una mujer sea suficiente para encarcelar a
un hombre. El célebre «Yo si te creo, hermana» se ha popularizado a
tal nivel que incluso muchos jueces dictan sus sentencias en funcién
de cual es el clima social reinante. Los politicos se inmiscuyen en las
causas judiciales y condenan (sin sentencia) al presunto agresor de
la victima, mientras que los medios de comunicacion al servicio de la
alogocracia elevan a cuestidn nacional aquellos casos que les
interesan para vender su podrido producto, pero callan con los que
no se ajustan al relato. Esta espiral inquisitorial incivilizada de juzgar
a las personas segun su sexo ha derivado en un aumento de
denuncias falsas contra hombres inocentes que una vez absueltos,
lejos de obtener el perdon publico, reciben un silencio ensordecedor
por parte de los alogdcratas que lo acusaron de maltratador,
machista, agresor sexual, violador y hasta asesino.

Lejos de mejorar los resultados los ha empeorado a pesar de
tomarse la licencia de destruir un pilar fundamental de un pais libre:
igualdad ante la ley. Aun asi, Espafia sigue siendo uno de los
mejores paises del mundo para nacer mujer, aunque también ha



perdido puestos en el ranking desde que comenzd el aquelarre
feminista.

La histeria colectiva que rodea Occidente alimentada por la
alogocracia es espoleada por los medios de comunicacion que no
dudan en presentar datos alarmantes para generar un panico
injustificado en las mujeres. Se escudan en que las condenas por
agresion sexual aumentan, cosa que es obvia si se considera que
«mirar fijamente a una mujer» o «gritar en una discusién de pareja»
es una agresion sexual. Uno de los grandes trucos del feminismo es
modificar la ley para que conductas que antes no eran consideradas
delito, ahora pasen a engrosar las cifras y asi crear un circulo vicioso
que jamas se rompe Yy, como el caso del hombre embarazado,
justificar la inversidn perpetua para la causa. Pero esta dinamica,
como deciamos antes, se esta llevando la vida de miles de hombres
inocentes que son denunciados por parte de sus parejas o
exmujeres como ocurre en Espafia. En Espafia, seglin los datos del
Consejo General del Poder Judicial, el 42,86 por ciento de las
sentencias fueron absolutorias, es decir, que no se pudo probar que
la denuncia de la mujer fuese cierta. ®** No hace falta ser muy
inteligente para determinar que un porcentaje considerable de esas
sentencias absolutorias se deben a que la denuncia fue falsa. éQué
ganan con esto las mujeres? Las razones van desde un escarmiento
o puro revanchismo, hasta tretas legales que los propios abogados
recomiendan hacer a sus clientas en los juicios sobre la custodia de
los hijos. En Espafa si una mujer llama a la policia y dice que le has
maltratado, automaticamente pasas la noche en un calabozo,
posteriormente eres expulsado del domicilio y se te prohibe ver a tus
hijos. La mujer que realiza la denuncia rapidamente cuenta con
asistencia publica y todo tipo de ayudas econdmicas. Una novia
despechada o una mujer en proceso de divorcio tienen la ley de su
lado para ajusticiar al «machista» con el que lleva afnos conviviendo.
Mientras el hombre inocente tiene que vivir un auténtico calvario, la
mujer no tiene que asumir ninguna consecuencia por haber
interpuesto una denuncia falsa porque para que sea considerada



como tal, el hombre deberia continuar un proceso judicial largo y
costoso que no se puede permitir en la mayoria de los casos. Con
estos perversos incentivos, no es de extrafar que las denuncias
aumenten cada aho y que incluso haya redes dedicadas a este tipo
de practicas.

Uno de los casos mas esperpénticos vividos en el pais fue el
protagonizado por Juana Rivas. En mayo de 2016, Juana Rivas
abandond Carloforte, Italia (donde vivia con el padre de sus hijos) y
se marchd a Granada junto a los nifios para ver a su familia. La
realidad es que no tenia intencidon de regresar porque, segun ella,
habia sufrido una «situacion diaria de opresion, aislamiento y
maltrato durante mas de dos afios». En julio de 2016 Juana Rivas
presentd la primera denuncia ante la Guardia Civil espanola por
presuntos maltratos fisicos y psicoldgicos infligidos por Francesco
Arcuri (el padre de los nifios). La denuncia se desestimd porque
segun el juez que emitié la sentencia de julio de 2018, la intencién
de Rivas habria sido obtener la Renta Activa de Insercién para
mujeres maltratadas y asi poder asentarse en Espafia. En diciembre
de ese mismo afo, Juana Rivas volvid a interponer una denuncia
contra su pareja por maltrato, esta vez ahadiendo que su hijo mayor
también habia sido victima de maltratos. Al mismo tiempo, el dia 14
de diciembre, el Juzgado de Primera Instancia nimero 3 de Granada
ordend a Rivas la «inmediata restitucion» de los nifios a su padre, de
vuelta a Italia. En enero de 2017, Juana Rivas saltd a los medios
impulsada por la alogocracia y el movimiento feminista tras una
recogida de firmas junto a Vanessa Skewes (quien tiempo después
seria acusada de presentar denuncias por violencia de género falsas
contra su exmarido). Reunié 150.000 firmas con la intencion de
evitar que sus hijos regresaran con su padre.

En abril de 2017 la Audiencia desestimé la apelacion de Rivas y
volvid a ordenar la «inmediata restitucién» de los hijos a su padre y
concertd la entrega de los menores el 26 de julio. Juana Rivas, junto
a su abogada y unas decenas de feministas, organizd una rueda de
prensa en la que declard su oposicidon a la entrega de los nifios. El



dia de la entrega, 26 de julio, Juana Rivas se ocultd junto a sus hijos
en un lugar desconocido. El abogado de Francesco Arcuri solicitd una
orden de detencion internacional contra Rivas en la que alegaba
delitos de desobediencia, violencia psicoldgica habitual contra los
hijos y delito contra la administracion de justicia. Mientras tanto,
Ludovica Iesu, la psicdloga italiana encargada de mediar en el caso
por el magistrado de Cagliari, en Cerdefa, emitid un informe muy
desfavorable sobre Juana Rivas: «Muestra una gran capacidad
manipuladora», «grave funcionamiento mental patoldgico asociado a
desorganizacion del pensamiento», «emocionalidad Iabil», «no es
capaz de procesar sus experiencias», «comprension de la realidad
deficiente» y que es «totalmente inconsciente del dano psicoldgico
generado a los hijos».

El caso judicial entre Juana Rivas y Francesco Arcuri alcanzd un
gran eco medidtico y se convirtid en una telenovela que siguidé todo
el pais. Bajo el hashtag «#juanaestaenmicasa», acaecieron una gran
ola de manifestaciones por toda Espafa en apoyo a Juana Rivas que
pronto fue convertida por las feministas en una heroina que luchaba
contra la opresion del sistema heteropatriarcal. Hasta el presidente
del Gobierno, a la sazéon Mariano Rajoy, apoyd a la madre. ilLa
alogocracia en su maxima expresion! El 24 de julio, la Audiencia de
Granada decretd que Juana Rivas tenia 48 horas para entregar a los
menores, pero hizo caso omiso. Continud secuestrando a sus propios
hijos hasta que el 22 de agosto fue detenida, aunque se dictd orden
de libertad provisional. El 28 de agosto, el padre de los ninos,
Francesco Arcuri, por fin pudo reencontrarse con sus hijos. La
historia no concluye ahi. El 27 de julio de 2018, Juana Rivas fue
condenada a cinco afos de prision, seis de inhabilitacion para
ejercer la patria potestad, 30.000 euros de indemnizacion a su
expareja y el pago de los costes judiciales. El juez estimé que Rivas
cometid dos delitos de sustraccion de menores y no encontrd
atenuante en las denuncias por maltrato al no haber obtenido
veracidad de ninguna de ellas. La sentencia fue ratificada en marzo
de 2019, aunque la indemnizacidén por dafios a Francesco Arcuri se



rebajo. éCreen que las feministas sintieron algun tipo de verglienza
por semejante acto cruel en el que los principales afectados fueron
dos menores? iEn absoluto!

Se pusieron a recoger firmas de nuevo, un recurso moderno que
no vale para nada, pero llena las almas de los desprovistos de razon,
y consiguieron mas de 325.000 en las que isolicitaban la peticion de
indulto para Juana Rivas! iIndultar a una sefiora que habia
interpuesto numerosas denuncias falsas y que habia secuestrado a
sus hijos! La vicepresidenta del Gobierno espafiol en aquel
momento, Carmen Calvo, en un derroche de mesura anuncidé que el
gobierno espafol estudiaria la peticion de indulto. En 2019, la
Fiscalia italiana archivd las ocho denuncias por maltrato que Juana
Rivas efectud contra Arcuri afirmando que «es absolutamente
inverosimil la narracion de la extraordinaria violencia». La resolucion
judicial dictaria que Juana Rivas habria empleado a sus hijos como
«escudos humanos», a los que habria  «manipulado
psicoldgicamente para oponerse a su padre». Pero la alogocracia es
muy insistente en su fracaso y en mayo de 2021, tras ordenar el
Juzgado de lo Penal nimero 1 de Granada la ejecucion de la
sentencia de dos afos y seis meses de prisidn para Juana Rivas por
sustraccion de menores, el gobierno espafiol mostrd su rechazo a la
orden judicial afirmando que «Juana Rivas ha sido condenada por
querer proteger a sus hijos de un maltratador. Judicializar y penar
con carcel a una madre por intentar salvar la vida de sus hijos es
injusto». Incluso la ministra de Igualdad (un ministerio grotesco que
han montado las feministas en Espafia dotandolo con un
presupuesto de mas de 500 millones de euros) afirmd en la red
social Twitter: «Necesitamos justicia feminista para Juana Rivas y
estamos a tiempo. Trabajaremos para que asi sea».

En resumen, una mujer decide que no va a entregar los nifos al
padre a pesar de que le correspondia tenerlos. Los secuestra
durante meses y la opinidon publica y politica se lanza a defenderla.
Las mas de ocho denuncias falsas que puso Juana Rivas a su marido
pasan a un segundo plano porque la chiflada mujer llora ante las



televisiones y, claro, eso en la alogocracia es un recurso casi
infalible. En Espafia todavia sigue habiendo un porcentaje
importante de la sociedad que defiende que Juana Rivas sea
indultada y cuenta con el apoyo de los medios de comunicacién y de
gran parte de la clase politica. Una secuestradora de nifios como
gran referente del movimiento feminista espafnol es, desde luego,
una analogia fantastica de lo que representa.

Oponerse a la realidad como forma de vida es la opcidn
escogida por las feministas, que creen que lo valiente en esta
sociedad desorientada y sin valores es enfrentarse a unos pobres
ancianos que acuden a misa los domingos porque la Inquisicion hace
seis siglos hizo no sé qué. Ahora, cuando las mujeres son
maltratadas en otros paises como Afganistan, Pakistan, Iran y un
largo etcétera, el silencio tapa las bocas de estas guerreras que
juegan a esconder su frustracion buscando enemigos invisibles y, a
poder ser, inofensivos. Pero a pesar del bajo nivel intelectual y moral
que presentan, estan consiguiendo destruir las relaciones humanas
entre hombres y mujeres generando un ambiente hostil, donde el
miedo a ser denunciado por parte de los hombres cada vez es mayor
y las mujeres se sienten ciudadanas de segunda sin serlo. ¢éQué le
queda al feminismo para imponerse si como hemos visto la verdad y
la razén no estan de su lado? El linchamiento publico, el desprestigio
mediatico y el apoyo politico que abusa de su poder para eliminar a
los disidentes utilizando el pan y circo del cultureta medio. Al
principio, el desprestigio era contra la derecha
«ultramegahiperconservadora» que rechazaba el nuevo dogma
revelado. Posteriormente, desde la propia izquierda muchos que
empezaron apoyando este movimiento, al sufrilo en primera
persona, comenzaron a denunciarlo y también son considerados
machistas opresores. Podemos concluir que los linchamientos no
tienen techo de cristal y son totalmente transversales.

Las modas son un buen termometro para comprender los
tiempos que vivimos. ¢Y cual es la moda de nuestra época? Hacerse
la victima. Occidente se encuentra en una competicién de relatos



cargados de sentimentalismo e historias que se venden como
conmovedoras a las que Steven Spielberg deberia dedicar una
pelicula. Detras de cada hecho hay un eslogan politico acorde a la
coyuntura. El rebafo se entretiene pastando en sus cuentas de
redes sociales y compartiendo los absurdos e impostados dramas del
primer mundo. Ante la ausencia real de problemas, los «TikTokers»
se centran en llenar su triste existencia con las nuevas religiones
dando como resultado a las victimas profesionales que juegan a ser
antiestablishment y vender su podrido discurso a través de kits de
mercado en el reino de la imbecilidad. Apoyados por el Estado total
que no solo se aprovecha de estas nuevas praxis, sino que las
alienta para tener entretenido al personal, los occidentales quieren
victimas, no héroes. El espantajo creado por el mainstream ha
provocado que se traguen una paranoia que sdlo existe en sus
cabezas y convertirla en un modo de vida que pasa por culpar de tus
fracasos a una ficticia opresion heteropatriarcal. Asi, si triunfas es a
pesar de ello y si pierdes es por culpa del sistema opresor. Es el
argumento definitivo, el win-win del victimismo profesional.



5

EL RACISMO IMPOSTADO

N o hay duda de que la lucha contra el racismo se ha convertido en

una de las grandes batallas impostadas por parte de la alogocracia.
Pero équé es el racismo? El racismo, segun el diccionario de la Real
Academia Espafiola, es la exacerbacion del sentido racial de un
grupo étnico que suele motivar la discriminacion o persecucidon de
otro u otros con los que convive. Debido a que esa definicion no se
ajusta a los intereses de la alogocracia, ahora nos encontramos con
que el racismo es no aceptar la inmigracion ilegal, alertar sobre los
problemas que supone un alto porcentaje de personas musulmanas
en la sociedad occidental, no bailar cada domingo la danza de una
tribu indigena o incluso divulgar la historia. Con este céctel el rebafio
puede digerir mejor el pasto racial que ingiere a diario. Por ejemplo,
en Hispanoamérica se recurre a los indigenas como clara muestra de
racismo sistematico, en Europa se centra mas el asunto con el islam
y en los paises angloamericanos el foco se pone en los negros.
Luego esta Estados Unidos, nido del famoso movimiento Black Lives
Matter, que también usa la artimana del racismo en cuanto al islam y
a los hispanos se refiere.

Vaya por delante que servidor es un ferviente defensor de las
sociedades multiculturales. Como bien habra podido detectar el
lector, no hay nada que deteste mas que la homogeneidad ya sea en



el ambito ideoldgico, religioso o cultural. {éQuiere decir esto que la
inmigracién descontrolada debe ser aceptada? Contundentemente
no. ¢Nos encontramos ante un racismo sistematico? Tampoco.
¢Debemos avergonzarnos de nuestra historia? Partiendo de la base
de que juzgar el pasado con los ojos del presente es una necedad, lo
cierto es que si hablamos del caso de Espafa desde luego que no.
¢Quiere decir esto que no hay racismo en Occidente? Por supuesto
que hay episodios racistas, pero el mensaje de un sistema racista vy,
sobre todo, el uso de etiquetar como racista a todo aquel que no
compre el kit multicultural impuesto por las élites burocraticas y
mediaticas que no sufren las consecuencias, deben ser rebatidos sin
ningun complejo o temor. Dividiremos el capitulo en dos partes, una
para desentranar el movimiento Black Lives Matter (BLM) y otra, la
inmigracion.

Black Lives Matter (a veces)

Castile, Sterling, Loury, Gunn, Corey Jones, Ball-Bey, Raynette
Turner, Dubose, Myers Jr, Gray, Walter Scott, etc. {Les suena alguno
de estos nombres? No, éverdad? No los conoce porque a pesar de
que son negros que murieron a manos de la policia, la alogocracia y
los medios de comunicacidén decidieron que no era el momento de
movilizar al rebafio y menos si esos asesinatos se producian bajo la
administraciéon Obama. Porque la vida de los negros importa siempre
y cuando se pueda hacer uso politico de ello. éQué dicen los datos
respecto a los asesinatos en Estados Unidos contra la poblacion
negra? Veamos los que aporta el Departamento de Justicia de
Estados Unidos:

De las 2.925 personas negras que fueron asesinadas en el afo
2018, 2.600 lo fueron a manos de un negro, mientras que 234
murieron @ manos de un blanco. Es decir, el 88,8 por ciento de los
negros asesinados lo fueron por personas de su misma raza y un 8
por ciento lo fueron a manos de un blanco. En cuanto a las personas



blancas asesinadas, de los 3.315 blancos asesinados, 2.677 lo fueron
por otros blancos, mientras que 514 murieron a manos de un negro.
Es decir, el 80,7 por ciento de los blancos fueron asesinados por
personas de su misma raza y un 15,5 por ciento lo fueron a manos
de un negro (los porcentajes restantes equivalen a hispanos,
asiaticos o casos en los que no se pudo identificar al autor). > Si
analizamos los datos respecto a las fuerzas de seguridad
estadounidenses, nos encontramos con que en el ano 2020 estas
dispararon hasta la muerte a mas blancos que a negros. En
concreto, hubo 457 blancos frente a 223 negros y 179 hispanos. No
obstante, este dato podria considerarse sesgado, por lo que
conviene que aclare el porcentaje de la poblacién que representa
cada raza en Estados Unidos. La poblacion blanca representa en
torno al 65 por ciento de la poblacién y la negra cerca del 13 por
ciento. Sin embargo, los datos del Departamento de Justicia de
Estados Unidos demuestran que los negros cometen el 52,2 por
ciento de los homicidios de Estados Unidos y el 54,3 por ciento de
los robos. Asi pues, si bien es cierto que los negros son por milldén de
habitantes los que mas mueren a manos de la policia, parece ldgico
que si son los que cometen mas delitos sean los que mas se
enfrentan a este tipo de situaciones. Algunos pensaran que los
blancos estan a la cola, siguiendo la légica de un racismo
institucionalizado en la policia estadounidense, pero no es asi ya que
los datos demuestran que son los asiaticos los que menos mueren a
manos de la policia. Nuevamente, esto se debe a una razon ldgica y
es que los asiaticos delinquen menos que los negros y los blancos. ¢

Entonces, élos negros son mas violentos, ladrones y asesinos
que otras razas? Evidentemente no. En muchas ocasiones se utiliza
un discurso puramente racial por parte de los extremistas de ambos
bandos para intentar explicar un problema que es mucho mas
complejo de lo que parece a priori . Si hay una cuestién fundamental
que suele pasar desapercibida para explicar el motivo por el que los
negros delinguen mas es la estrecha relacion que existe siempre
entre la delincuencia y la pobreza. Los negros son mas pobres, entre



otras cuestiones, porque hasta hace bien poco la repugnante
segregacion racial estaba vigente. En concreto, los negros tienen, de
media, el doble de probabilidades que los blancos de ser pobres.
¢Por qué? éPor un sistema racista? Una de las respuestas la dio el
fallecido académico Walter E. Williams que, por cierto, era negro. El
mayor problema de la poblacién negra es la débil estructura familiar.
Williams afirmé:

Las familias negras biparentales rara vez son pobres. Solo el 8 por ciento de
las familias formadas por matrimonios de raza negra viven en la pobreza. En
las familias de raza negra en las que ambos conyuges trabajan a jornada
completa, el indice de pobreza es inferior al 5 por ciento. En las familias

negras a cargo de mujeres solas, la pobreza es del 37 por ciento. 7

Como refleja Dave Rubin en una conversacion con Larry Elder
(también negro) «un nifio negro que crece sin su padre tiene una
probabilidad cinco veces mayor de ser pobre y delinquir, nueve veces
mayor de dejar de estudiar y veinte veces mayor de terminar en la
carcel». Estos datos concuerdan con los de las familias
desestructuradas blancas de paises europeos y estadounidenses,
que reflejan un mayor aumento de agresividad, fracaso escolar,
delincuencia y robos. Pero centrandonos en Estados Unidos, el
presidente Lyndon Johnson (que sin duda hizo muchisimo por los
derechos de los negros) decidié dar la vuelta a la situacion a través
de politicas sociales que fueron un absoluto desastre para la
poblacién negra. Con buena voluntad decidid subsidiar a las mujeres
negras que tenian hijos en solitario para que recibieran ayudas
sociales y asi poder criar a sus hijos. Lo que ocurrié fue lo siguiente.
En 1965, la tasa de nacimientos fuera del matrimonio entre la
poblacién negra era del 25 por ciento (segun datos de la Oficina de
Planificacion de Politicas e Investigacion estadounidense). En 2015,
el porcentaje alcanzd el 77 por ciento. °® Es decir, las mujeres
negras, para nho tener que renunciar a las ayudas sociales,
decidieron cada vez casarse menos, en muchas ocasiones



empujadas por los padres de los nifos que también se aprovechan
de esas ayudas que reciben las madres. Desde luego un problema
de enorme complejidad y cuyas soluciones no parecen que vayan a
venir de la mano de mayores subsidios ni de hashtags o fotos de
postureo de influencers . El doctor Thomas Sowell (también negro)
describe este fendmeno con las siguientes palabras:

La familia negra, que habia sobrevivido a siglos de esclavitud y
discriminacién, empezd a desintegrarse rapidamente en el Estado del
Bienestar que subsidiaba los embarazos fuera del matrimonio y transformo la
asistencia social, la cual pasé de ser un rescate de emergencia a un estilo de

vida. >?

Como dice Fernando Savater, brillante librepensador espaiol:
«La Unica raza perseguida es la de los pobres. Al sultan de Brunei
nadie le falta al respeto ni hay hotel en el que no le pongan una
alfombra roja». 0

Pero a la alogocracia no le interesa centrarse en el fondo de la
cuestién, prefiere seguir utilizando un mensaje que no se
corresponde con la realidad. El pasado de Estados Unidos esta
plagado de injusticias hacia los negros, pero por suerte la dinamica
cambio hace décadas y muchos negros han conseguido prosperar
gracias a la libertad que se les otorgd. Parecia que la cuestion racial
habia pasado a engrosar la lista de las hojas negras de la historia
estadounidense y que el foco se pondria en solucionar el complejo
circulo de la pobreza que atraviesan muchos negros, pero al igual
que ha ocurrido con el feminismo, se ha decidido que es un buen
negocio para las politicas identitarias que conviene mantener vivo.
Tratar de buscar la verdadera razdn de estos datos requiere
adentrarse en un mundo de estadisticas, informes y conocimientos
que no interesan ni a la alogocracia ni al rebano. No esta de moda
entrar en los datos del Departamento de Justicia de Estados Unidos
ni leer tediosos informes de cientos de paginas, la moda es poner
fotos en negro y mostrar al mundo que en lo que al antirracismo se



refiere no nos gana nadie, aunque eso se limite a repetir el mantra
que ordenan los alogdcratas que, conscientes de la limitacion
intelectual de la masa, le dicen las frases que tiene que repetir hasta
la extenuacion.

Y ahi acuden los borregos, raudos y veloces, a demostrar al
mundo que son incapaces de pensar por ellos mismos y que bailan
al son de los medios de comunicacion. Si de verdad les importara la
vida de los negros, estarian enormemente preocupados por los
cientos de menores que fallecen extrayendo coltan de las minas del
Congo para nuestros dispositivos mdviles, los mismos que utiliza el
gran guerrero antirracista occidental para hacerse selfis ridiculos
mostrandose compungido y acompanandolos con frases cursis para
memos. Pero claro, el smartphone nos sale mas barato si al que
echan a la mina es a un nino tercermundista y no a un ciudadano
del primer mundo, asi que mejor callarnos. Somos buenistas, pero
de fow cost . ¢éAcaso esos ninos son negros de segunda? ¢O acaso
nuestra imbecilidad es de primera? Mas bien lo segundo. Si algo ha
demostrado esta podrida sociedad con cerebros carcomidos por la
manipulacion es su capacidad para superarse y demostrar que
siempre estan dispuestos a dar un paso mas. Reconozcamos que no
es algo sencillo. Cuando uno cree que se ha alcanzado el limite de la
degradacion, siempre sale algin escombro intelectual a demostrar
que la madre de la imbecilidad siempre esta embarazada. Y el poder
politico, que no es tonto, mas los medios de desinformacion
preparan nuevos espectaculos de masas disfrazados, como es
habitual, en una causa noble para que las calles se llenen de
indigencia intelectual. Ahora vemos como el rebafio si que esta
enormemente preocupado por la vida de los negros. Es cierto que
hasta que no se lo dijeron sus pastores, no decian ni una palabra al
respecto, pero ahora no hay dia que dejen pasar la oportunidad para
ir a primera linea de Instagram, Twitter o Facebook y utilizar el
hashtag #blacklivesmatter para que el mundo vea que son personas
decentes y comprometidas con hacer un mundo mejor. Una



performance patética que siguen desde gente andnima hasta
actores, influencers , deportistas y demas gremios.

Pero hay un grupo de activistas que no se queda solo en la
denuncia y el acoso, sino que pasa a la accion en las universidades,
especialmente angloamericanas. La histeria colectiva alcanzé su
sumun en la Universidad de Evergreen (Washington).

El caso Weinstein, que relata Douglas Murray en su obra La
masa enfurecida, es uno de los mejores ejemplos que evidencian
cdmo la locura colectiva se ha apoderado del ambito académico. La
Universidad de Evergreen contaba con la tradicion del conocido «Dia
de la Ausencia». Dicho dia consistia en que los alumnos y profesores
negros se ausentaban del campus universitario por un dia para
visibilizar el maltrato que sufrian los negros. Sin embargo, en el afho
2017 los alumnos decidieron que la tradicién iba a cambiar y ahora
serian los blancos los que dejarian de asistir ese dia a la universidad.
Uno de los profesores, Bret Weinstein, se opuso a la idea. Weinstein
llevaba mas de catorce afios impartiendo clases en la Universidad de
Evergreen y nunca habia puesto ningun inconveniente al «Dia de la
Ausencia», pero tal y como sefald en un correo electronico que
envid al campus:

Hay una gran diferencia entre que un grupo o coalicion decida de forma
voluntaria ausentarse de un espacio compartido con el fin de destacar su
minusvalorado papel social y que un grupo invite a otros a marcharse. Lo
primero representa una contundente llamada de atencién que, claro esta,
debilita la légica de la opresidn. Lo segundo es una demostracion de fuerza y
un acto de opresién. 61

Weinstein no podia imaginar lo que estaba a punto de ocurrir
por no querer aceptar que le obligaran a ausentarse ese dia del
campus. A pesar de que era un gran seguidor de Bernie Sanders (del
ala mas izquierdista del Partido Democrata) y que se habia
involucrado con movimientos antirracistas, su negativa a someterse
iba a provocar un antes y un después en su vida. Para su sorpresa,
los organizadores del evento lo acusaron de racista y de



supremacista blanco. A las pocas horas tenia un grupo de
estudiantes agrupados en la puerta de su clase para protestar por el
correo electronico que habia enviado y Weinstein, que no podia
creerse lo que estaba ocurriendo, decidié tratar de conversar con
ellos. Intentd hacerles ver que su propuesta se basaba en la
imposicion, pero los gritos de los estudiantes le impedian poder
hablar. «No me interesa debatir. Solamente estoy interesado en la
dialéctica, que significa que yo os escucho a vosotros y vosotros me
escuchdis a mi», decia el profesor para tratar de entablar una
conversacion. «Nos da igual de lo que quieras hablar. No vamos a
discutir en términos de privilegio blanco», le gritaba una estudiante.
Weinstein intentd de nuevo dar su punto de vista: «Estoy hablando
de buscar el modo de llegar a la verdad». La frase despertd las risas
y una vez mas los gritos: «Lo que has dicho es racista. Me paso por
el forro lo que tengas que decir», le respondid un estudiante.
«éQueréis oir mi respuesta o no?», preguntd el profesor. Los
estudiantes respondieron con un rotundo «iNo!» y gritos como
«iEres un indtil. Largate, pedazo de mierda!», «iQue te jodan a ti y
a la policia!», exclamaron los estudiantes mientras rompia en
aplausos el resto de alumnos.

Los estudiantes pidieron que Weinstein abandonara la
universidad por ser «racista» a lo que este se negd, asombrado e
incrédulo al ver lo que le estaba pasando tras catorce anos de
carrera intachable. En una de sus clases, los estudiantes lo rodearon
y comenzaron a leer un manifiesto en voz alta (leyéndolo porque no
se lo habian ni aprendido) mientras Weinstein lo grababa con su
movil para probar como su clase estaba siendo saboteada. El clima
violento no cesd y ni siquiera el rector pudo poner orden, mas bien
todo lo contrario, también sufrid la ira de los estudiantes que le
lanzaron improperios como: «Que te jodan. No queremos oir nada
de lo que tengas que decir», o «no dejas de hacer gestos con las
manos y yo pienso descolonizar este espacio. Estaré rondando por
aqui». Hasta el rector tuvo que pedir permiso a los estudiantes para
poder ir al bafio a orinar ya que estaba rodeado. Mas tarde, los



estudiantes comenzaron a ir al campus con bates de béisbol y otras
armas en busca de los «supremacistas blancos» y especialmente del
profesor Weinstein y su familia, que vivia a escasos metros del
campus. La policia, incapaz de poner orden, telefoned al propio
Weinstein para que abandonara el campus con su familia por su
seguridad ya que habian visto a estudiantes parando coches y
pidiendo la documentacion a los conductores en su busca o en la de
algun discolo ideoldgico (ya saben, de primero de pacifismo racial).
El campus tuvo que cerrar varios dias y Weinstein jamas volvié a dar
clase en Evergreen. Solamente su mujer, también profesora, y un
compafero suyo salieron en su defensa. El resto callé ante las masas
de acoso. Una de las promotoras de la caceria zanjé el asunto con la
siguiente frase: «Ya me da igual lo que le pase a Weinstein. Por mi,
ese pedazo de mierda puede irse a hacer de racista adonde le dé la
gana. Con un poco de suerte, a la larga acabaremos quitando de en
medio a todos los que son como él». El desarrollo audiovisual de
este relato puede verse en las numerosas grabaciones realizadas ese
dia por estudiantes y por el propio Weinstein, quien llegd a temer
por su integridad fisica. iUn tipo abiertamente antirracista expulsado
de la universidad por racista! Una vez mas, el zenit de la alogocracia.

Desgraciadamente, el caso Weinstein no es el Unico que se ha
dado en las universidades de Estados Unidos. La enfermedad
también se ha propagado por el continente europeo, especialmente
en el Reino Unido. La Universidad de Edimburgo elimind el nombre
del gran fildosofo David Hume por «sus vinculos con la esclavitud»
después de que un grupo de estudiantes comenzara una campafa
para que se modificara el nombre de la torre bautizada en honor al
filosofo del siglo xviil . Una de las figuras mas importantes de la
Ilustracion, eliminado de un plumazo por una banda de ninos de
papa que quieren demostrar al mundo lo tolerantes, abiertos,
civilizados y pacificos que son atentando contra personajes historicos
por ser claramente racistas o incluso asesinando a policias negros
por ser, también, racistas. La locura de Estados Unidos se ha
extendido como la peste por todos los paises llegando a



Hispanoamérica, Canada, Reino Unido, Francia, Suecia, etc. Si tiene
algo de particular este dogma es su intencidn de reescribir la historia
para hacerla coincidir con la idea Unica que se pretende trasladar.
Romper el viejo mundo es fundamental y eso pasa por derribar o
vandalizar estatuas. Las acciones surrealistas del movimiento Black
Lives Matter son muchas, pero tal y como relata el historiador
espanol Jaime Cervera en el diario E/ Liberal , las mas sonadas son
los ataques contra Winston Churchill, David Hume, fray Junipero
Serra, Robert Bruce o Matthias Baldwin. Para que ustedes sean
conscientes de la peligrosidad de enaltecer a una masa inculta para
seguir los pasos de la alogocracia, pondré los ejemplos mas
delirantes.

No por nada al franciscano mallorquin fray Junipero Serra le
conocen por tierras americanas como el Apdstol de California. Este
fraile del siglo xviiI fundd nueve misiones en esta region de Estados
Unidos y presidid otras quince a lo largo de todo el territorio. En
esas misiones, fray Junipero y sus companeros se dedicaban no solo
a ensenar la doctrina cristiana a los indigenas, sino que les instruian
en nociones de vida como la agricultura, la ganaderia y otras artes
manuales. En una palabra, el santo espanol (el papa Francisco lo
canonizd en 2015) no sdlo se encargaba de las almas de sus fieles,
sino que aumentd considerablemente su bienestar material. Los
manifestantes que en junio de 2020 derribaron la estatua de fray
Junipero en Los Angeles no debieron de tener en cuenta estos
méritos, al contrario que las instituciones estadounidenses, que no
han olvidado su legado. Por ello, Serra es el Unico ciudadano espafol
representado en una de las salas mas exclusivas del Capitolio (el
edificio que alberga las dos camaras del Congreso de Estados
Unidos). Se trata del Salon Nacional de Estatuas, donde se guardan
un total de cien efigies de americanos ilustres, dos correspondientes
a cada estado. Como es natural, la imagen de fray Junipero se
conserva alli a propuesta del estado de California.

Roberto I de Escocia, mas conocido como Robert the Bruce, fue,
junto con William Wallace, uno de los grandes artifices de la primera



independencia escocesa de Inglaterra en el siglo x1v . El pecado de
Bruce para los miembros del movimiento Black Lives Matter estriba
en que Escocia envido a Espafia una fuerza de siete caballeros y
veinte escuderos para combatir a los sarracenos junto a las tropas
del rey Alfonso XI de Castilla. Lo mas curioso es que la expedicidn
partid de Escocia, no se lo pierdan, cuando Robert Bruce ya habia
muerto.

Posiblemente el mas desconocido de estos personajes, pero
también el que ha protagonizado el caso mas surrealista, es el del
empresario ferroviario del siglo x1x Matthias Baldwin. Su estatua en
Filadelfia fue «decorada» con los epitetos de «colonizador» vy
«asesino». La incoherencia viene del hecho de que Baldwin fue uno
de los mas notables abolicionistas de la esclavitud en su época.
Como botédn de muestra de su postura hacia los negros, Baldwin
fundd y sufragd una escuela para nifios negros en Filadelfia.

Seguramente si fuese un requisito indispensable conocer la
historia de cada uno de los personajes atacados y destrozados por la
turba fanatica, todas sus estatuas lucirian impolutas a dia de hoy.

Podriamos relatar una larga lista de las barbaridades cometidas
por la turba iletrada que ve racismo donde no lo hay, pero lo cierto
es que ni siquiera estos ejemplos son el meollo de la cuestidn. Ya
sabemos que ante los hechos, al rebafio sélo le queda recurrir a las
etiquetas de fascista, racista, machista o cualquier otra para senalar
al que no se somete al falso discurso que avanza imparable por el
decadente Occidente. EI movimiento antirracista trata de crear un
colectivo que arrase al individuo libre y para eso necesita crear
dogmas que sean propagados facilmente y asumibles hasta para el
mas limitado. Invirtiendo millones de euros en la nueva causa de la
pureza racial y asignando dinero publico a asociaciones que
promueven sistematicamente la intolerancia juzgando a las personas
por su raza, algo que Occidente por suerte habia dejado atras hace
décadas, la cultura de la denuncia contra la oveja negra se impone
obviando el problema principal que deberia preocupar a los propios
negros. Nunca un colectivo sali6 de la pobreza con hashtags ,



pintando estatuas, colgando fotos en negro en Instagram,
arrodillandose, expulsando a profesores universitarios o sefialando
como racistas a aquellos que de verdad quieren que los negros no
sean el juguete de la alogocracia para ganar unos cuantos votos a
su costa. Por eso es tan importante atacar la libertad de expresion y
negarse rotundamente a mantener un intercambio de ideas con los
estudiosos que han dedicado gran parte de su tiempo a detectar las
causas de los problemas que siguen afectando a los negros para
darles una solucion real.

Las politicas identitarias gozan de buena salud en el mundo
occidental, prueba de ello es que el nUmero de estadounidenses que
creen que el racismo es un «problema grave» se duplicd entre los
anos 2011 y 2017. ®2 La hegemonia cultural pasa por hacernos creer
que debemos luchar contra las injusticias artificiales que ha creado
la alogocracia para que todos en publico se declaren con énfasis
abiertamente antirracistas y exijan al resto el mismo compromiso,
como ocurre con el movimiento BLM que obliga a los ciudadanos a
arrodillarse como simbolo de penitencia por los pecados que
cometieron sus tatarabuelos. Estas exhibiciones de virtud requieren
fe ciega y cualquiera que muestre un minimo de tibieza pronto es
enviado a la hoguera por racista, como le pasd a Weinstein y a otros
tantos.

¢Por qué ocurre esto? Se preguntaran ustedes. No solamente es
el aspecto de controlar a la poblacidn. Por primera vez los
movimientos antisistema estan financiados por el propio sistema, lo
cual nos lleva a, como dicen en la pelicula Todos los hombres del
presidente , «Follow the money» (sigue al dinero). Siempre hay
alguien que se beneficia de estos movimientos de masas para
mejorar su vida. {Les suena Act Blue? Es una organizacion, segun
dicen sin animo de lucro, a través de la cual se recaudan fondos
para el movimiento BLM. Casualmente, también es la organizacion
que utiliza el Partido Demdcrata para financiar a sus candidatos.
Pero esta evidente utilizacion politica para beneficiarse por parte de
la alogocracia no se queda sdlo en el Partido Democrata. éHan oido



hablar de Patrisse Cullors? Es una de las cofundadoras del
movimiento Black Lives Matter que se declaraba «marxista». Tras
varios afios al frente de la organizacion, la joven de treinta y siete
afos comprd una vivienda en el municipio de Topanga (California)
por valor de 1.400.000 dolares. Curiosamente, en el barrio en el que
esta ubicada la mansién, que cuenta hasta con casa para invitados,
sblo el 2 por ciento de sus habitantes son negros. éPor qué una
negra oprimida por el sistema se iria a vivir a una casa donde esta
rodeada de supremacistas blancos? Ademas, son muchos los que se
preguntan cdmo ha conseguido amasar tal fortuna y denuncian la
opacidad de las cuentas del movimiento BLM. A Patrisse Cullors
jamas se le ha conocido ningun trabajo, pero la alogocracia tiene
recursos para todo y ahora en Occidente ha proliferado una nueva
«profesién» que consiste en ser activista, es decir, jugar a ser
revolucionario amparado por el sistema que dices querer derrocar y
financiado por multinacionales, grandes empresas Yy el poder politico.
Una pantomima que el rebafo se traga mientras los pastores son
recompensados por mantenerlos en el redil con grandes sumas de
dinero. Patrisse Cullors abandon6 el movimiento meses después de
salir a la luz la noticia y se olvidd de sus compafneros negros que
viven en la pobreza.

El movimiento BLM no es mas que una farsa construida por
aquellos que desean reavivar conflictos étnicos para beneficio
personal y politico. El concepto «microagresiones machistas»
también se ha trasladado al ambito racial, dando lugar a las
microagresiones raciales. Sacando a la luz episodios racistas
protagonizados por blancos contra negros, que por suerte son
excepcionales, en el imaginario colectivo queda la imagen de un
sistema opresor blanco. ¢Acaso no hay microagresiones raciales por
parte de negros a blancos, asiaticos a hispanos, blancos a hispanos,
indigenas a arabes? Por supuesto que si, por pura estadistica es
imposible que no se den, pero los medios nunca los mostraran
porque entonces estariamos mas cerca de comprender que
personajes racistas y episodios racistas siempre habra, pero no por



ello debemos llegar a la conclusion de que nuestra sociedad es
racista 0 que el racismo es patrimonio exclusivo de los blancos
occidentales. En la vision del racismo impostado, cada
acontecimiento se vigila con lupa. Si no hay actores negros no es
porque otros actores de una raza distinta son mejores para un papel
determinado, sino porque los que escogen son blancos y, por lo
tanto, racistas. Lo mismo ocurre con el feminismo si no hay mujeres
en el consejo de administracion de una empresa. De esta forma no
sélo se menosprecia a los negros, sino que se castiga el talento
llegando a una conclusidn que debemos rechazar rotundamente:
juzgar a las personas por su raza, sexo o condicion.

Inmigracion

El interés de la izquierda y la derecha posmoderna por abrir las
puertas de las naciones a una inmigraciéon masiva de imposible
absorcidn no es mas que un nuevo objeto de culto que no admite
flaguezas. Tienes que estar a favor si o si, cualquiera que sea la
circunstancia econdmica del pais y cualquiera que sea el retorno que
ofrece la inmigracion a la sociedad. Si rechazas esta nueva fe,
entonces rapidamente seras catalogado como un racista insolidario
que anhela ver a la gente morir. De nuevo, el viejo truco de la
pregunta trampa. éEsta usted en contra de que vengan inmigrantes?
No, pero en un orden. «Ah, 0 sea, que usted condiciona la llegada
de inmigrantes a las circunstancias y por lo tanto prefiere que la
gente muera de hambre. iEl ser humano no tiene fronteras!»,
exclama el que ve en la inmigracion masiva la creacion del nuevo
Jardin del Edén.

Una de las principales discusiones que mantengo a menudo con
mis colegas liberales es en torno a la inmigracién. A pesar de que
todos coincidimos en lo enriquecedor que es una sociedad
multicultural en la que puedas conocer otras formas de vida, la
discrepancia siempre llega cuando consideran que la inmigracién



tiene un efecto positivo per se . El dogma alogocratico insiste en
esta vision que es, cuanto menos, de dudosa aceptacidn teniendo en
cuenta los resultados que ha dejado la inmigracion sin control en
muchos paises occidentales. Para empezar, y este es un punto que
echo en cara constantemente a mis queridos colegas, es un error
pensar que los inmigrantes son un mero intercambio de bienes vy
servicios entre fronteras. No es simplemente importar «trabajo» para
que realicen un papel productivo; en este caso estas «importando»
personas que poseen una forma de vida, valores, religiones, ideas y
comportamientos que tendran un efecto no sélo econdmico, sino
también social. No son robots y los que hemos sido inmigrantes en
otros paises hemos visto cdmo nuestras costumbres han tenido que
modificarse para adaptarnos al nuevo entorno en el que viviamos.
Sin embargo, esta evidencia se niega rotundamente y se acusa
de racista, islaméfobo, hispanéfobo o «humanofobo» a todo aquel
que pida un minimo de control en cuanto a la entrada de
inmigrantes se refiere. En una lucha por ver quién es el mas
solidario, multicultural, progresista, tolerante y abierto de mente, la
sociedad occidental se lanza en busca y captura de todos aquellos
que quieren, como es ldgico, buscar una vida mejor fuera de sus
paises. En esta vida, generalmente, uno escoge sus amistades, su
trabajo, su pareja, etc., pero no dénde nacemos ni la familia que nos
toca, asi que seria injusto culpar a los inmigrantes que quieren llegar
a los paises desarrollados para dejar la pobreza en la que nacieron.
Hasta ahi, todo en orden. Pero el problema viene cuando el
ciudadano tiene que enfrentarse a la dura realidad. {Podemos
aceptar a los cientos de millones de personas que aspiran a vivir en
Europa, Estados Unidos o Canada? La respuesta es no. éCoémo
evitamos que puedan entrar de forma ilegal? Solo existe una forma:
a través del uso de la fuerza y el control fronterizo. Pero esta
realidad supone un gran sufrimiento en las almas occidentales que
prefieren obviar los problemas de una inmigracion descontrolada.
Mejor hacerse pasar por «coolturetas» de lo politicamente correcto y
catalogar como despiadados antihumanos a aquellos que senalan las



terribles consecuencias de una inmigracion sin control, orden vy
preferencia.

De forma indiscriminada Occidente abrid sus puertas a la
entrada de millones de personas que buscaban un lugar mejor. Pero
esta politica migratoria que se centré en no discriminar, es decir, en
no escoger la inmigracion que se necesitaba y el perfil del
inmigrante, ha provocado problemas sociales, econdmicos y de
seguridad en muchos puntos de Europa. Para abordar la cuestién de
la inmigracion es inevitable tener que referirnos al islam. Si bien es
cierto que es absurdo englobar en el mismo saco a mas de 1.300
millones de musulmanes (entre otras cosas porque es entre ellos
donde se produce el mayor numero de victimas y dentro del islam
existen numerosas vertientes enfrentadas), resulta igual de absurdo
negar que existe una corriente fundamentalista dentro del islam que
no pretende convivir con nosotros, sino destruir los valores
occidentales para imponer los suyos. Este porcentaje, por pequeho
que sea, supone un problema enorme para la convivencia y la
libertad. El problema se agudiza cuando muchos de ellos son
ciudadanos que poseen pasaporte europeo y que han crecido y
vivido entre nosotros como uno mas. Si a ello le sumamos que
hemos obviado el problema durante mucho tiempo por la tirania de
lo politicamente correcto impuesta en Occidente, la situacion se
encuentra en un punto de dificil solucion. No supone lo mismo
absorber a un gran numero de musulmanes que a hinduistas,
taoistas, budistas o catdlicos. El error de no diferenciar ha provocado
que en muchas capitales europeas como Paris, Bruselas o Londres,
la sharia (la ley islamica) impere sin que la policia ni siquiera se
atreva a entrar en ciertos barrios. La colonizacion silenciosa a través
de los vientres que se esta llevando a cabo en muchos puntos de
Europa estd generando problemas sociales que habian sido
relegados a la excepcion.

Cada vez es mas comun observar cdmo los inmigrantes
musulmanes se agrupan en vecindarios étnicos en los que la ley
islamica se erige como la «oficial», desplazando asi los derechos y



libertades que otorgan las naciones occidentales. Un ejemplo
evidente lo vemos en relacién a las mujeres. En Occidente ninguna
mujer tiene un codigo de vestimenta fijado por ley, pero esta
realidad desaparece en cuanto uno se adentra en determinados
barrios parisinos, londinenses o bruselenses. No sdlo en las capitales
se da este fendmeno de negativa rotunda a integrarse y adaptarse a
las leyes occidentales por parte de algunos musulmanes. El caso de
Francia es el mejor ejemplo. El pais galo lidera la tabla en Europa en
cuanto a porcentaje de poblacidon musulmana se refiere. En torno al
9 por ciento de su poblaciéon se declara como tal ®3 y el porcentaje
alcanza casi el 50 por ciento en Marsella, que pronto se convertira
en la primera ciudad de Europa occidental con una poblacién
mayoritariamente musulmana. Francia, camino de convertirse en un
Estado fallido, abraz6 el multiculturalismo cortoplacista sin pensar en
el futuro. Los primeros inmigrantes musulmanes que llegaban al pais
solamente querian vivir en paz y trabajar para tener una vida mejor,
pero tras las politicas sociales de «insercion» y varias generaciones
después, los musulmanes comenzaron a exigir en los colegios que
sus hijos no tuvieran que aprender ciertos temas y ahora incluso se
exige que se prohiban debates o asignaturas. El caso del profesor
Samuel Paty (2020) es el ultimo ejemplo de cédmo la barbarie va
abriéndose paso en Francia.

Samuel Paty era un joven profesor de Historia y Geografia de
secundaria. Durante una de sus clases, Paty decidié abordar en una
clase de instruccion moral y civica el papel de la libertad de
expresion. Para ello, Paty decidid ilustrar el debate con las
caricaturas del profeta Mahoma de la revista Charlie Hebdo , que
cinco afios antes habia tenido como resultado un atentado contra la
revista satirica y el asesinato de doce personas. Antes de hacerlo,
Paty permitid que aquellos alumnos musulmanes que no quisieran
participar en el debate pudieran abandonar el aula sin ningun
problema. La clase se desarrolld como una mas para Paty, pero el
joven profesor no sabia lo que estaba a punto de ocurrir. Esa misma
tarde comenzaron a llegar decenas de quejas por parte de los



alumnos musulmanes y solicitudes de despido hacia el profesor. Uno
de los padres de los alumnos subid un video a redes sociales
insultando a Paty y alentando a los otros padres a sumarse a la
campaia para que el profesor fuera castigado. Ademas, llegd a ser
denunciado y tuvo que presentarse en comisaria para explicar lo que
habia sucedido. La escuela comenzé a recibir llamadas amenazantes
y Paty tuvo que alterar la ruta que hacia todos los dias para ir a
clase desde su casa. Sin embargo, a las 17.00 horas del 16 de
octubre de 2020 a Paty lo estaba esperando Abdoulahk. El atacante
habia pedido previamente a un grupo de estudiantes que le indicara
quién era el profesor Paty y, una vez, localizado le persiguidé hasta
atacarlo con un cuchillo que le provocé multiples heridas en la
cabeza, y, luego, lo decapitd. Posteriormente subié las fotos a
Twitter y mensajes insultantes por denigrar la figura de Mahoma. No
fue el Unico asesinato. Ese mismo mes tres personas fueron
asesinadas a manos de un islamista que asaltd una iglesia en Niza y
acuchill6 a los asistentes.

La negacidén de los problemas originados por una minoria de
musulmanes en las ciudades europeas ha provocado que se entierre
un debate fundamental. Si bien los occidentales tenemos la suerte
de vivir en paises a los que millones de personas quieren acudir, lo
l6gico seria preguntarse qué tipo de inmigrantes queremos, qué
comunidades se adaptan mejor a nuestros valores y qué requisitos
deben cumplir. La idea de creer que los detalles no importan es
absurda. La denominada «falacia del inmigrante abstracto»,
bautizada por Thomas Sowell, se ha hecho realidad en Occidente.
Pongamos un ejemplo. ¢A quién le costara mas integrarse en un pais
como Espana? ¢A un ecuatoriano o0 a un tunecino? Si la respuesta es
obvia, quiza habria que plantearse, segun las caracteristicas de cada
pais, qué tipo de inmigrantes pueden y quieren acoger. Este simple
mecanismo que favorece tanto a los miembros del propio pais como
a los inmigrantes que llegan es rechazado de facto por parte de los
«coolturetas» que prefieren hacer gala de amor a la diversidad y de
apertura mental. La inmigracién musulmana es el debate prohibido,



el tema tabu por excelencia de la alogocracia, el silencio obligatorio
y la fe ciega en que no tendra consecuencias llenar Occidente de
millones de personas con una vision completamente opuesta a los
valores occidentales. Por supuesto que afectaran a los derechos de
las mujeres, a la libertad de expresion y culto, la separacidon entre
estado vy religion, la igualdad de oportunidades y la tolerancia por el
distinto. Occidente se construyd bajo esos pilares de respeto al
distinto que no existen en los paises musulmanes, que optan por la
imposicion. Pero decir esto es considerado «islamdéfobo» e incluso
algunos se preocupan mas por defender a los agresores vy
justificarlos que por las victimas. Asi ocurrid6 con el peronista
disfrazado de papa que reside en la basilica de San Pedro, que
justifico el atentado contra Charlie Hebdo. Seguramente, si el
atentado lo hubiese cometido un catdlico contra una revista satirica
que ridiculizaba la figura de JesUs o algun postulado de la Iglesia
catdlica, las respuestas de la alogocracia habrian sido bien distintas.

No es de extrafiar que el discurso de las élites cada vez esté
mas alejado de la realidad que sufren millones de personas que
observan con estupor como tienen que cambiar su modus vivendi en
su propio pais, provocando el voto protesta y la irrupcidn de partidos
populistas que ni siquiera saben muy bien como solucionarlo, pero
que si denuncian los problemas reales del pueblo. El caso de Francia
con el Frente Nacional (rebautizada en 2018 como Agrupacion
Nacional) es una clara muestra del voto antiestablishment que se
extiende por toda Europa. Representan el voto de los obreros
desarraigados, de los proletarios de la periferia que sufren las
consecuencias del descontrol migratorio y del grito desesperado de
aquel que es relegado a una especie de ciudadano perverso por no
querer ser un «cooltureta». Hasta el propio Macron ha tenido que
cambiar su discurso respecto a la inmigracion y el islam para que el
rebafio no lo abandone.

La mejor ayuda a los inmigrantes no es abrirles las puertas sin
ton ni son porque eso provoca que muchos de ellos luego se vean
sometidos a sueldos de miseria, trabajos mal pagados y condenados



a los suburbios. Pero para el rebafio es mas cool situarse en el top
del moralismo haciéndose pasar por personas involucradas con los
pobres. El «cooltureta» siempre preferira al pobre que esta a miles
de kildmetros que al autdoctono que pide limosna debajo de su casa.
La caridad con el distinto otorga mas puntos de humanitarismo que
la caridad con el vecino en la época de la solidaridad publicitada en
Instagram. No resulta tan llamativo subir una foto con ancianos
blancos octogenarios abandonados por su familia en un barrio de
Carabanchel, que hacerlo rodeado de nifos negros. Hasta Ia
solidaridad tiene un componente estético fundamental en Ia
decadente Occidente. Las revoluciones buenistas se proclaman
desde la alfombra roja de Hollywood y las paginas de la prensa rosa,
con una coreografia que se despliega a escala global apoyada por las
Naciones Unidas, el papa, las instituciones europeas, las
multinacionales y las influencers fotogénicas que no dudan en
condenar a todos aquellos que se quejan por sufrir las
consecuencias de una politica migratoria desastrosa. Porque claro, lo
importante es no estigmatizar. Hemos visto en la pandemia del
Covid-19 cdmo las nuevas cepas fueron rebautizadas para no
estigmatizar aunque, eso si, con la cepa britanica no se les ocurrio,
pero en cuanto aparecid la cepa procedente de la India
automaticamente la llamamos «Delta». Podemos tolerar que la
gente se muera, vale, pero al menos con un minimo de sensibilidad
racial.

Otro de los puntos en los que insiste la alogocracia es en no
diferenciar la inmigracién legal de la ilegal. El pacto establecido se
basa en negar las claras diferencias que existen en la llegada de un
inmigrante legal con un puesto de trabajo previo, garantias de no
aprovecharse del sistema al que llega, registrado por el pais y por
ende mayor capacidad de adaptacion, que la llegada de un
inmigrante ilegal que lo hace sin un trabajo, obtendra ayudas
sociales y tendra menor capacidad para adaptarse. Lo cierto es que
apenas se habla de inmigracion legal o ilegal para asi no tener que
justificar las politicas adoptadas a espaldas de la ciudadania, que



tiene que cargar con el peso de aumentos de poblacién en cortos
periodos de tiempo. Cuando el relato se rompe, entonces la
alogocracia opta por tratar de esconderlo. En los Ultimos afios la
prensa omite la autoria en las noticias relacionadas con violaciones,
agresiones sexuales o asesinatos si el autor es de origen extranjero,
especialmente si son musulmanes, pero publicitan en prime time e
ilustran las portadas de sus medios con los culpables siempre y
cuando estos sean hombres blancos. La razén para ello se centra en
que la masa detecte que tenemos violadores, asesinos y agresores
sexuales autdctonos, como si eso no fuera una obviedad. Porque lo
importante para la alogocracia no es el qué, sino el quién comete los
delitos. Si son musulmanes entonces el silencio debe protegerlos y
las campahas feministas desaparecen a la velocidad de la luz.

Sacrificados por la correccion politica

Si le nombro la pequefia localidad britdnica de Rotherham
seguramente no sabra de qué estoy hablando. Si le digo que fue en
esa ciudad donde mas de 1.400 nifios fueron sacrificados en nombre
de la correccidn politica, quizas siga sin saber de qué hablo. Pero no
se preocupe, es ldgico, no encontrara nada al respecto en los
grandes medios de comunicacion. Sin ir mas lejos, yo conoci la
historia por pura casualidad mientras escuchaba la radio britanica
LBC, cuando de pronto una de las nifias que fueron sacrificadas
llamé y relaté su historia. A partir de ahi comencé a investigar un
asunto del que jamas habia oido hablar. Katie tenia tan sélo trece
afos cuando fue a denunciar a la comisaria central de Rotherham
que habia sido violada. La policia comenzd a realizarle preguntas y
ella respondidé. Los problemas empezaron cuando la policia le
preguntd por el aspecto fisico de su violador. Ella contestd que era
paquistani, muy moreno y que solia llevar un vestido negro. La
policia le espetd que dejara de lado los comentarios racistas. Si, han
leido bien, una nifa de trece anos que denuncia que ha sido violada



recibe como respuesta que es una racista por apuntar que su Vil
violador era de origen paquistani. Pero ahi no termina todo. Katie
entregd la ropa que llevaba cuando habia sido violada. A los dos
meses, regresd con sus padres a la comisaria para preguntar si
habia noticias de su agresor. La respuesta de la policia fue que no
habia indicios y que la ropa que habia entregado se habia perdido.
Empezaron a salir mas casos como el de Katie, en concreto, mas de
1.400 ninos desde 1997 hasta 2013 declararon haber sufrido abusos
sexuales o violaciones. Adele Weir fue una de las mujeres que dio
muestra de los abusos, pero las autoridades le respondieron que no
debia insinuar que los violadores eran paquistanies y que debia
apuntarse a un curso de diversidad para mejorar su sensibilidad en
asuntos étnicos. La mayoria eran ninas y algunas de ellas llegaron a
considerar a sus violadores como sus «novios», victimas de la
inocencia propia de una nifa de entre ocho y once afos. Las
victimas de los abusadores paquistanis eran atraidas con regalos y
halagos. Posteriormente las drogaban y alcoholizaban, traficaban
con ellas, las violaban y las forzaban a prostituirse delante de otros
hombres. Una de las nifias llegd a ser violada por mas de 250 tipos.
A muchas las encontraron de madrugada por las calles de
Rotherham completamente borrachas y a otras en el maletero de los
coches. Se llegé a tal nivel de impunidad que los violadores acudian
a recoger a sus victimas al colegio y se las llevaban sin resistencia.
Incluso una de las victimas se convirtié en una de las madres mas
jovenes de la historia de Inglaterra (fue madre a los doce afos). El
caso de Rotherham deberia haber supuesto movilizaciones masivas,
penas de prision para los dirigentes policiales, manifestaciones,
encarcelamiento de decenas de ineptos politicos, etc. Pero no, de
nuevo, la decadente, cobarde y acomplejada sociedad occidental
decidid mirar hacia otro lado. Seis hombres fueron juzgados y
mientras escuchaban la condena del juez, miraban desafiantes a las
autoridades y gritaban «iAllahu akbar!» (Ald es grande). Por suerte,
mujeres como Jayne Senior permitieron que los casos salieran a la
luz tras afios de insistencia. Esta mujer de 51 ahos se dedicaba a



realizar trabajos sociales en su tiempo libre. Alli fue donde comenzd
a escuchar las historias de los cientos de ninos que denunciaban y
recibian como respuesta el silencio. Incluso Jayne vio como se le
degradaba en su puesto de trabajo por su insistencia a la hora de
denunciar los hechos. Su actitud le valié para ser distinguida por la
reina como miembro de la Orden del Imperio Britanico. Por
desgracia, cada dia hay menos personas como Jayne y mas
personas como Denis MacShane, el cretino diputado laborista que
ordend a las autoridades silenciar y abandonar a las victimas para no
ser tachados como «racistas».

El caso mas aberrante es el de Rotherham, pero otros similares
se han repetido en Oldham, Derby, Manchester y Rodchale. El
legado de la inmigracidn sin control del Reino Unido multicultural y
antirracista. No solamente en el Reino Unido lo politicamente
correcto silencid acontecimientos que hacen tambalear el dogma de
la alogocracia. En Alemania cientos de mujeres iban a ser victimas
de lo politicamente correcto. éQué sucedid en la Nochevieja de
Colonia? La noche de fin de afio de 2015 la policia alemana estaba
en alerta maxima por el riesgo de un atentado terrorista (en Munich
se llegaron a desalojar dos estaciones de tren). En Colonia un millar
de hombres aprovecho el ruido de las celebraciones y la acumulacién
de gente para perpetrar abusos y agresiones sexuales. Sin embargo,
al dia siguiente la policia de Colonia publicdO un comunicado
afirmando que la noche habia transcurrido sin incidentes. La mentira
no tardd en ser descubierta cuando centenares de denuncias de
abuso sexual llegaron a las comisarias de la ciudad. Once dias
después de los ataques, Colonia ya habia recibido 516 denuncias y
Hamburgo otras 133 mas. Otras ciudades como Stuttgart, Diisseldorf
o Frankfurt también registraron agresiones sexuales contra mujeres
durante la Nochevieja. Los medios de comunicacion no tuvieron mas
remedio que informar de los hechos e incluso la cadena publica ZDF
tuvo que pedir disculpas por no haber hecho mencién de lo sucedido
previamente. Segun el ministro del Interior de Renania del Norte-
Westfalia, Ralf Jager, se identificé a 153 sospechosos, de los cuales



149 eran extranjeros (del norte de Africa y arabes), «muchos de
ellos solicitantes de asilo o inmigrantes sin documentacién de su
Estado de residencia».

Una de las victimas relatd antes las camaras de television, con
los ojos tapados y sin revelar su identidad, lo siguiente: «Fue
horrible. Me tocaron todo el cuerpo, me metieron las manos por
debajo de la falda y hasta me besaron sin que pudiera hacer nada;
todo esto, ademas de asco, me hace sentir verglienza». ®°

La respuesta de la alogocracia, Ilejos de depurar
responsabilidades por la nefasta politica migratoria, fue tratar de
ocultar los hechos para que la poblacién no viera que muchos de
esos refugiados que habian sido recibidos con los brazos abiertos en
Alemania, ahora estaban violando y robando a los alemanes en su
pais. Segun la Fiscalia de Colonia, se detectaron 1.276 presuntas
victimas. En Colonia hubo 1.182 denuncias en Nochevieja, 497 de
ellas por agresiones sexuales. Segun los informes, 284 personas
fueron victimas tanto de agresiones sexuales como de robos. Hubo
cinco violaciones y dieciséis intentos de agresion. La mayoria de los
delincuentes no pudieron ser identificados y la pena maxima del
proceso se impuso a tres solicitantes de asilo norteafricanos que
fueron condenados a penas condicionales de entre dos y siete
meses.

Hay que decirlo bien claro: la inmigracién sin control genera
pobreza, inseguridad y delincuencia sea cual sea el origen del
inmigrante, pero en el caso de la inmigracion musulmana el
problema se agrava todavia mas. Las laxas leyes europeas se han
convertido no sblo en las mejores aliadas de los barbaros
incivilizados que pretenden actuar aqui como lo hacen en sus paises,
sino también en grandes aliadas de los yihadistas. Bélgica, pais que
ha vivido en sus propias carnes el terror yihadista, es el mismo pais
que tuvo en pleno centro de Bruselas durante mas de cuatro meses
al cerebro de la operacién de los atentados de Paris que se llevaron
la vida de 131 personas inocentes. Abdeslam no pudo ser detenido,
a pesar de haber sido localizado, porque la ley belga impide los



registros entre las 21.00 y las 05.00 horas, hay que respetar el ciclo
de sueno del terrorista, el cual fue protegido por la comunidad
musulmana de Molenbeek durante todo ese tiempo. Un pais, al igual
que otros muchos paises europeos, que subvenciona mezquitas
salafistas y que por supuesto permite que entre todo el mundo sin
control alguno, no vaya a ser que se les acuse de islamdéfobos. Todo
ello acompafiado del tipico discurso sobre problemas de integracion,
e incluso hasta intentar hacernos creer que nosotros somos
responsables de sus asesinatos por culpa de lo que hizo Ricardo
Corazdn de Ledn en el siglo XiI .

La colonizacion de barrios enteros en los que la policia no se
atreve ni a entrar y donde reside gente que en muchos casos ni
estudia ni trabaja, que alienta a practicar el terrorismo contra el
«perro cristiano» y encima subvencionados con ayudas estatales, ha
provocado que los gobiernos occidentales sean incapaces de
distinguir el verdadero volumen de inmigrantes que tienen en su
propio pais. En Dinamarca, Suecia, Francia, Reino Unido, Alemania o
Paises Bajos, el caos ha llegado a tal nivel que la policia ha llegado a
pedir ayuda ciudadana para detener a sospechosos islamistas por
ser incapaces de adentrarse en las zonas controladas por la sharia .
Estamos renunciando al compromiso por la verdad y olvidando que
esta no tiene por qué ser agradable o adecuarse a un grupo de
personas. Asumiendo como criterio de politicas migratorias el puro
sentimentalismo, Occidente se ubica en el abismo del fracaso social
que en cuestion de tiempo generard violencia, caos y destruccion
generalizada.

Debemos asumir que, aunque no todos los musulmanes son asi,
un porcentaje de ellos si y ya nadie puede negar que la politica que
ha seguido la alogocracia ha fracasado. Lee Kuan Yew, el padre
fundador de Singapur, dejé escrito en su libro Hard Truths to Keep
Singapore Going lo siguiente: «Diria que hoy en dia podemos
integrar todas las religiones y razas excepto el islam».
Posteriormente, el tiempo le demostré que estaba equivocado y no
dudd en aceptarlo. ®® En Singapur, el 17 por ciento de la poblacion es



musulmana, el 42 por ciento budista, el 15 por ciento cristiana, el 8
por ciento taoista y el 4 por ciento hinduista. Ahora bien, el gobierno
de Singapur se encarga de velar por la seguridad y la convivencia
entre las distintas culturas controlando al islam de la siguiente

forma:

5.

6.

/.

. No estd permitido que existan organizaciones islamistas

que funcionen al margen del control del gobierno.

. Esta prohibido que terceros paises financien y construyan

mezquitas en territorio singapurense.

. Regularmente se envian policias de paisano a las

mezquitas para que se cercioren de que no se esta dando
un mensaje yihadista.

. Las mezquitas tienen la obligacibn de presentar

anualmente sus cuentas y detallar de donde procede el
dinero y en qué se gasta.

Las mujeres no pueden utilizar el burka en centros
publicos.

A las mujeres musulmanas se les otorga el derecho a
divorciarse y son amparadas por la ley.

Hay dos registros para los matrimonios. Uno el ROMM
(para matrimonios entre musulmanes) y otro el ROM (para
los matrimonios civiles en los que una de las partes sea
musulman, pero la otra no).

. Mohamed Fatris Bin Bakaram, el hasta hace unos meses

mufti de Singapur y maxima autoridad islamica del pais,
tiene la obligacion de presentar al gobierno quiénes son los
que formaran la «Majlis Ugama Islam Singapura» (la
institucion que rige el islam en Singapur), y es el gobierno
singapurense quien aprueba el nombramiento. Si el
gobierno rechaza a alguno de los miembros, el mufti tiene
la obligacion de expulsarlo del consejo y presentar otros
candidatos. Aprovecho para recomendar que Vvean
conferencias del mufti de Singapur, un tipo ilustrado al que



da gusto escuchar cdmo alaba vivir en un pais con tantas
religiones.

9. Para poder residir en Singapur, debes acreditar un puesto
de trabajo, que dispones de fondos suficientes para tu
estancia en el pais en caso de ser despedido y, por
supuesto, no esta permitido que puedas llevarte a toda tu
familia si tu trabajo no te permite costear la vida de tus
familiares.

Actualmente Singapur tiene una presidenta musulmana
(Halimah Yacob), por lo que es complicado que alguien los acuse de
islamofobos. Singapur, que vive ajeno a las chorradas imperantes en
Occidente, es uno de los tantos ejemplos que demuestran que es
posible vivir en una sociedad multicultural en la que los derechos y
libertades estén garantizados a través del control de la inmigracién.
Lo deseable, como ocurre en los paises que no estan infectados por
el buenismo, es que la inmigracién llegue de forma controlada,
segura y ordenada. Sin duda es una buena idea no reventar los
paises con la llegada de millones de personas si no queremos que
luego surjan conflictos civiles que pueden desembocar en conflictos
armados.



6

EL APOCALIPSIS QUE NUNCA LLEGA. CAMBIO
CLIMATICO

CH ay algo mas noble, heroico, épico, memorable, grande,

trascendente, glorioso y supremo que salvar a toda la humanidad, al
reino animal y al planeta? Dificilmente uno puede resistirse a formar
parte de los cruzados climaticos que expanden el dogma supremo
por nuestro bien, o al menos, eso dicen. La intencién de este
capitulo no es analizar hasta qué punto la accién del ser humano
influye en el cambio climatico. Ni siquiera entraremos en discusion al
respecto, aunque podriamos hacerlo largo y tendido. Mas bien nos
centraremos en analizar qué hay de cierto en el apocalipsis
inminente que nos venden desde hace décadas vy, sobre todo, en las
medidas que estd adoptando Occidente para hacer frente al
supuesto fin.

Las historias del final de los tiempos es algo que ha
acompafado al ser humano desde practicamente nuestros inicios.
No hace mucho tiempo eran los dioses los que se enfadaban por
nuestra mala conducta y nos lanzaban todo tipo de catastrofes
naturales, ahora se enfada el planeta, que nos responde con
terremotos, incendios, inundaciones o sequias, 0 eso nos cuentan.
No hay dia en el que no se asocie una nevada, una gran tormenta o
un periodo de sequia al fendmeno del cambio climatico. Si nieva es



por culpa del cambio climatico. Si no nieva, también. Si hay lluvias
torrenciales es por el cambio climatico. Si hay una sequia, también,
Si hace calor, cambio climatico. Frio, cambio climatico. Todo es
debido al cambio climatico. Por supuesto, lo causa usted. De China
no hablemos... o si.

Pero équé hay de cierto en estas constantes informaciones que
surgen en los medios de comunicacion y en el discurso de los
partidos politicos que compran esta retdrica apocaliptica? ¢Vamos a
morir todos por culpa de los desastres naturales? Segin EM DAT
(base de datos internacional de desastres naturales), la evolucién de
las muertes producidas por desastres naturales es la siguiente: %7

B Muertes a nivel global por desastres naturales. 1957-2018.

Numero absoluto de muertes globales por afio como resultado de desastres naturales. Entre los desastres naturales se incluyen sequias, inundaciones,
clima extremo, temperatura extrema, deslizamientos de tierra, movimientos de masas, incendios forestales, actividad volcanica y terremotos.
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Fuente: basado en EMDAT (2020): Base de datos internacional de desastres OFDA / CRED, Université Catholique de Louvain - Bruselas - Bélgica.

Parece que estamos en el mejor momento de las ultimas
décadas, pero veamos ahora la evolucién de las muertes de los
desastres naturales que si estan relacionados con el clima:



H Muertes relacionadas con el clima 1920-2020.
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Fuente: basado en EMDAT (2020): Base de dalos internacional de desastres OFDA / CRED.

El ambientalista Bjgrn Lomborg y apenas unos cuantos
cientificos mas hacen hincapié en publicar este tipo de informacién
que nunca aparece en los grandes medios de masas. Y qué hay de
los incendios? Cada vez es mas comun observar como muchos
incendios devastan hectareas enteras y se alude al cambio climatico
como el causante (aunque muchos de ellos sean provocados). Las
observaciones satelitales de la NASA revelan una tendencia
decreciente en los incendios forestales mundiales: ©®



m Area global calcinada (normalizada).
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Otra buena noticia, tampoco parece que vayamos a morir
calcinados. Y ahogados por las inundaciones? Cada vez vemos
mayor presencia mediatica referente a las inundaciones que asolan
Europa (especialmente en Alemania y Reino Unido). Veamos qué
dicen los datos:

Muertes
(en miles)

1870-1899  1900-1929 19301959 1960190  1990-2016
Fuente: basado en «Trends in flood losses in Europe over the past 150 years=, Nature Communications.

iQué maravilla! Para desgracia de los «calentdlogos agoreros»
no vamos a morir todos ni calcinados ni asfixiados ni tampoco
ahogados por terribles inundaciones. «iPero por la contaminacién si
vamos a morir!», exclaman los amantes del miedo. Veamos qué tal



se nos han dado las Ultimas décadas que iban a ser, segun algunos,
las Ultimas del ser humano:



B Expectativa de vida. 1770-2015.

Mundo

B0 A0S Leovveeemmieemme e

A0 afnos {ooooeeeee D el e R LT o

30 afios

I | | | I
1770 1850 1900 1950 2015

Fuente; basado en Riley (2005), Clio Infra (2015), and UN Population Division (2019).



iCaray! Vivimos mas que nunca, morimos menos que nunca a
causa de las inundaciones, cada vez hay menos incendios y todo ello
a pesar de que hemos batido récord en cuanto a poblacion se refiere
(8.000 millones de personas habitan la Tierra). Evidentemente, el
ingenio del ser humano ha tenido mucho que ver a la hora de paliar
los efectos devastadores de los desastres naturales. Pero desde
luego, el relato apocaliptico se desmorona a tenor de los datos
presentados.

Que el clima cambia es indudable e irrebatible. El clima de la
Tierra siempre esta cambiando. Ha habido momentos en los que el
clima de la Tierra ha sido mas calido de lo que es ahora, del mismo
modo que ha habido momentos en los que ha sido mas frio. Estos
cambios pueden durar miles o millones de anos. Segun los datos de
la NASA, que cuenta con un departamento denominado Global
Climate Change en el que estudia los cambios reflejados en el
planeta, el nivel de los mares del mundo aumentd alrededor de 8
pulgadas en el Ultimo siglo. La extension y el espesor del hielo
marino del Artico se han reducido rdpidamente durante las Ultimas
décadas. Desde los inicios de la revolucion industrial, la acidez de las
aguas superficiales de los océanos ha aumentado alrededor del 30
por ciento. Este aumento es el resultado de que los seres humanos
emiten mas didxido de carbono a la atmdsfera y, por lo tanto, los
océanos absorben mas de este gas. Y la temperatura promedio de la
superficie del planeta ha aumentado aproximadamente 1°18 grados
centigrados desde finales del siglo xix . *°

Muchos atribuyen estos cambios al aumento de dioxido de
carbono (CO, ) derivado de las actividades del ser humano. Genial,
aceptemos este argumento. Veamos cuales son los paises que mas
emisiones de CO, emiten en el mundo: 7°
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A pesar de que estos datos pueden variar un punto o punto y
medio cada afio, es evidente que China es el pais que mas
contamina del mundo con gran diferencia. China emite el 30,3 por
ciento de las emisiones globales y representa el 17,9 por ciento del
PIB mundial (la Unidn Europea aproximadamente el 24 por ciento y
emite en torno al 9 por ciento). Estados Unidos genera el 13,4 por
ciento de las emisiones y representa actualmente el 27 por ciento
aproximadamente del PIB mundial. Veamos ahora las veinticinco
ciudades con mas emisiones (en megatoneladas de CO5 ) segln un

estudio realizado por la Universidad Sun Yat-sen: 71
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Estas veinticinco ciudades producen el 52 por ciento de las
emisiones de gases de efecto invernadero del mundo. Pero a la
alogocracia no le interesa dar a conocer estos datos. Hay un negocio
gque mantener y eso pasa por sefalar al ciudadano de una aldea
alemana, al senor de un pueblo de Espaha o al agricultor de una
localidad siciliana como los grandes culpables de la «destruccion del
planeta» para que se fustiguen y expien sus pecados pagando tasas
eco-friendly .



Mientras paises como Espana, que representa el 0,9 por ciento
de las emisiones de CO, a nivel mundial, pero paga una de las
facturas de la luz mas elevadas del planeta, China sigue a lo suyo. Al
gigante asiatico sdlo le produce una risa hilarante tener como rival
por la dominacion mundial a una banda alogocratica de cursis repipis
que a cambio de poder decir «emisiones 0» estan dispuestos a
destrozar las economias occidentales. A pesar de las promesas
realizadas en esas cumbres mundiales tremendamente costosas para
el contribuyente, China esta ahora mismo embarcada en una ola de
carbdn construyendo un gran ndmero de centrales eléctricas de
carbdn para impulsar la economia tras la crisis del Covid-19. En el
afo 2019, el 58 por ciento del consumo total de la energia del pais
provino del carbdn, lo que permite explicar por qué China representa
el 30,3 por ciento de las emisiones de CO, de todo el mundo. En
2020, China obtuvo mas energia a través del carbdn, llegando a
superar en mas del triple lo que generd el resto del mundo.
Actualmente, China cuenta con 1.058 centrales eléctricas de carbon
y abrid nuevas centrales eléctricas de carbdn que suman 38,4
gigavatios de potencia y planea instalaciones para 247 gigavatios
mas, seis veces mas que la potencia de todas las centrales térmicas
de Alemania.
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Mientras en Asia y especialmente en China siguen su camino,
Occidente insiste en el suicidio energético a cambio de que unos
cuantos vendedores del apocalipsis se llenen los bolsillos. La mezcla
de soberbia occidental y un cierto componente de paletismo ha
provocado que los occidentales se crean el centro del universo y que
son ellos, solamente ellos, los que tienen que salvar el planeta. Para
ello se ha recurrido constantemente a la financiacion de las energias
renovables como la Unica alternativa posible a esta muerte
energética inminente que nos espera. Segun los datos del Foro
Econdmico Mundial, diez afos y billones de dolares después
invertidos a costa del ciudadano, el consumo de energia final
procedente de renovables ha pasado del 16,4 por ciento en el afo
2010 al 17,1 por ciento en 2020. El objetivo marcado es, no se rian,
alcanzar el cien por cien en 2050. Un objetivo que no sdlo es



inalcanzable y que supondria la miseria de Occidente, sino que es,
sobre todo, cuestionable. Occidente decidid hace décadas que no
habia una mejor idea para salvar el mundo que depender
energéticamente de un pufiado de jeques corruptos y tiranos de
paises terceros y ahora paga las consecuencias.

La adoracion por la energia edlica y solar

En los Ultimos anos, Occidente se ha embarcado en potenciar las
energias «verdes» para alcanzar el objetivo marcado para el afio
2050. Pero ¢realmente es viable y, sobre todo, aconsejable seguir
esta inmolacion energética? El fundador y presidente de
Environmental Progress, Michael Shellenberger, lleva anos
investigando y analizando los pros y contras de este proceso y
reclamando un debate racional que, por supuesto, la alogocracia no
quiere abordar. En su obra No hay apocalipsis , Shellenberger aborda
todas estas cuestiones. Por ejemplo, el famoso proyecto de baterias
de Tesla, un centro para almacenar baterias de litio de 129
megavatios/hora en Australia que seria capaz de suministrar energia
a 7.500 hogares durante cuatro horas. En Australia hay mas de
nueve millones de hogares y 8.760 horas al afio. 72 Es decir, seria
capaz de suministrar energia al 0,08 por ciento de los hogares o,
dicho de otra forma, el 99,92 por ciento de los hogares en Australia
necesitaria abastecerse con otro tipo de fuentes. Lo mismo ocurre
en Estados Unidos en uno de los centros de almacenamiento de
baterias de litio situado en California. Es capaz de almacenar energia
suficiente para abastecer durante cuatro horas a 24.000 hogares en
un pais donde hay 134 millones de hogares. Es decir, es capaz de
suministrar energia al 0,01 por ciento de los hogares
estadounidenses y solamente cuatro horas al dia.

La energia edlica ha sido presentada ante el gran publico como
la solucion definitiva. Los molinos de viento se agolpan en las
montafias y ya forman parte del paisaje de muchos paises



occidentales. Pero ées la solucidn? En Alemania la edlica representa
el 20 por ciento de la electricidad, pero el coste para la red aumenta
un 60 por ciento. Cuando esta representa el 40 por ciento, el coste
se incrementa en un cien por cien. 73 En Estados Unidos, un estudio
descubrié que para que el pais funcionara con energia solar y edlica,
mientras se siguen utilizando acumuladores de energia fiables, el
almacenamiento requeriria aumentar el coste a mas de 23 billones
de ddlares, es decir, un billon de ddlares mas que todo el PIB de
Estados Unidos en 2019. Repito, un billén de ddlares mas que todo
el PIB de Estados Unidos. Como senala Shellenberger:

El bajo coste de la electricidad proviene del hecho de que se fabrica
principalmente en centrales grandes y eficientes y se distribuye con pérdidas
muy bajas a través de una red compartida que conecta a productores y
consumidores. Si bien los sistemas eléctricos actuales permiten una cantidad
modesta de almacenamiento, se libera en cuestion de minutos, no en los dias
y semanas que requiere una electricidad completamente renovable. Cada
nueva conversion de energia, como de electricidad a presa, bateria o gas de
hidrégeno, y viceversa, impone un enorme coste fisico y econdmico. 74

Tomemos como ejemplo de esta realidad que expone
Shellenberger a Alemania y Francia. Durante los Ultimos afos,
Alemania ha dado rienda suelta a su «transicidon energética»
apostando por las energias renovables y abandonando los
combustibles nucleares y fosiles. Segun los analistas de energia de
Bloomberg, en 2025 habra gastado 580.000 millones de ddlares en
energias renovables. Sin embargo, Alemania generd solo el 34 por
ciento de su electricidad a través de energia edlica y solar por lo que
necesitd el respaldo del gas natural. 7”° En el afio 2019, la red
eléctrica alemana sufrio serios problemas que obligaron al gobierno
aleman a importar energia de emergencia de sus paises vecinos para
evitar apagones masivos. No sélo eso, sino que, encima, el coste
para los consumidores ha provocado que los precios de Ia
electricidad hayan aumentado un 50 por ciento desde el ano 2007 y
los precios de la electricidad alemana son un 45 por ciento mas altos



que la media europea. 7® En el afo 2019, Francia generd el 71 por
ciento de su electricidad a través de centrales nucleares. Este
porcentaje se ha visto reducido en los Ultimos afos después de
invertir 33.000 millones de ddlares para afadir energia solar y edlica
a la red. El resultado provocado es un aumento en los costes de la
electricidad.

El elevado coste no es el Unico problema de las energias
renovables. Como sefala Shellenberger, las grandes cantidades de
terreno que requieren sus instalaciones es otro problema ahadido.
Por ejemplo, la granja solar Ivanpah (California) requiere 450 veces
mas terreno que la Ultima planta nuclear en funcionamiento, Diablo
Canyon. 77 Ademas, la eficiencia maxima de las turbinas edlicas es
del 59,3 por ciento y la densidad de potencia alcanzable de una
granja solar es de hasta 50 vatios de electricidad por metro
cuadrado, mientras que la densidad de potencia alcanzable de las
nucleares y del gas natural oscila entre 2.000 y 6.000 vatios por
metro cuadrado. 7® Tendriamos que ocupar de cien a mil veces mas
espacio si tuviéramos que depender Unicamente de las energias
renovables. Por Ultimo, debemos destacar que las turbinas colocadas
matan a especies en peligro de extincion y de lenta reproduccion,
como las aguilas o los condores, al igual que estan reduciendo
rapidamente el nUmero de murciélagos que habitan en las zonas
donde son instaladas. Pero que la energia edlica se lleve por delante
la vida de miles de murciélagos no nos importa. La moral ecologista
se compone de criterios estéticos y como nadie suefia con acariciar a
un murciélago, su rol en el ecosistema pasa a un segundo plano
porque nuestros sentimientos hacia ellos no son tan calidos como
para otros animales.

En el proceso «verde» ha habido un gran damnificado: la
energia nuclear. Seguramente muchos de ustedes al escuchar
energia nuclear automaticamente piensan en el peligro que supone.

Si analizamos los datos respecto a las muertes provocadas por
cada fuente de energia, observamos lo siguiente:



B Tasas de muerte por produccion de energia por TWh.
Tasas de muerte basadas en accidentes y polucion del aire por teravatio/hora TW/h.
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Los datos nos demuestran que la energia nuclear es de las mas
seguras del mundo, pero a pesar de ello insistimos en dejarla de
lado a pesar de ser una energia mas barata, confiable y mas
eficiente que la de los combustibles fosiles.

En Occidente queremos energia cien por cien segura, eficiente y
barata. Sorber y beber al mismo tiempo, una combinacion imposible.
¢Y qué hay sobre las emisiones de CO> que tanto nos preocupan?
Los datos publicados por el IPCC (Grupo Intergubernamental de
Expertos sobre el Cambio Climatico) senalan lo siguiente: 7°



B Emisiones del ciclo de vida de las fuentes de energia (estimacion media).
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Como podemos observar, la energia nuclear es mas segura que
otras fuentes de energia, apenas contamina, es mas barata y mas
eficiente. éPor qué dejarla de lado entonces? éQueremos salvar el
planeta o la cartera de una banda de alogdcratas? Ademas, los
materiales utilizados para crear los paneles solares generan entre
doscientas y trescientas veces mas desechos toxicos por unidad de
energia que las centrales de uranio, como sefiala Shellenberger. A
pesar de las ventajas de la energia nuclear, esta también tiene
inconvenientes como los residuos que genera. No sdlo eso, sino que
también tiene su propia agenda e intereses econdmicos que pasan
por cebar el apocalipsis que nunca llega para presentarse como los
salvadores del mundo con sus bajas emisiones. Lo aconsejable seria
afadirla a la ecuacion y combinarla con otras fuentes, pero no creer
que es la solucidn definitiva que muchos personajes, a sueldo de los
mandamases de la energia nuclear, venden.

La ola verde es un culto que desprecia la evidencia y la ciencia.
Convertida en un arma contra Occidente, paises como China se
aprovechan de la locura instalada en los paises occidentales que
buscan reducir las emisiones de CO, aunque eso conlleve un
aumento considerable del precio de la energia. Occidente ha
decidido condenar al presente con el propdsito de salvar el futuro



sumiéndose en la pobreza energética a cambio de proteger el
planeta que, seglin la «infalible» comunidad de expertos cientificos
gue no aciertan nunca sus prediciones, esta a punto de implosionar.
Por supuesto, China no sera nunca tan estupida de inmolarse porque
una nina adolescente subvencionada viene a contarles que le han
robado su infancia. La energia barata es fundamental para el
crecimiento econdmico, sin esta, no sélo no salvaremos el planeta,
sino que condenaremos a la humanidad.

Hablemos de Greta

Estremecedor, emotivo, brillante, sobrecogedor, emocionante, etc.
Esos fueron algunos de los adjetivos con los que los medios de
comunicacion al servicio de la alogocracia calificaron el discurso de
Greta Thunberg en la ONU. El discurso que dio el pistoletazo de
salida a este fendmeno fue el siguiente: 8°

Yo no deberia estar aqui arriba. Deberia estar de vuelta en la escuela, al otro
lado del océano. Sin embargo, éustedes vienen a nosotros, los jovenes, en
busca de esperanza? ¢éComo se atreven?

Me han robado mis suefios y mi infancia con sus palabras vacias. Y, sin
embargo, soy de los afortunados. La gente esta sufriendo. La gente se esta
muriendo. Ecosistemas enteros estan colapsando. Estamos en el comienzo de
una extincion masiva. Y de lo Unico que pueden hablar es de dinero y
cuentos de hadas de crecimiento econdmico eterno. ¢COmo se atreven?

Durante mas de treinta afos, la ciencia ha sido clarisima. ¢é¢Cémo se
atreven a seguir mirando hacia otro lado y venir aqui diciendo que estan
haciendo lo suficiente, cuando la politica y las soluciones necesarias adn no
estan a la vista?

Dicen que nos escuchan y que entienden la urgencia. Pero no importa
cuan triste y enojada esté, no quiero creer eso. Porque si realmente
entendieran la situacion y de todas formas no actuaran, entonces serian
malvados. Y eso me niego a creerlo.

La idea de reducir nuestras emisiones a la mitad en diez afios sélo nos
da un 50 por ciento de posibilidades de mantenernos por debajo de los 1,5



grados y el riesgo de desencadenar reacciones irreversibles en cadena mas
alla del control humano.

Nos estan fallando. Pero los jovenes estan empezando a entender su
traicion. Los ojos de todas las generaciones futuras estan sobre ustedes. Y si
eligen fallarnos, nunca los perdonaremos. No dejaremos que sigan con esto.
Justo aqui, ahora es donde trazamos la linea. EIl mundo se esta despertando.
Y se viene el cambio, les guste o no. Gracias.

El discurso fue interrumpido por aplausos en numerosas
ocasiones y concluyd con una ovacion cerrada. O sea, la alogocracia
selecciona a una nifia subvencionada por las élites que acude a
bordo de un barco propiedad del principe de Mdnaco y patrocinada
por grandes compafiias para convencernos de que es una gran
guerrera antisistema contraria a las élites que le aplaudian.
¢Funciond el esperpento? Y tanto que funciond; no subestimen la
idiocia occidental. A partir de ese momento Greta se convirtié en un
fendmeno de masas y en un gran referente en la lucha
medioambiental. Lo racional hubiera sido afear la actitud del sistema
a la hora de utilizar a una nifia que sufre el sindrome de Asperger,
trastorno obsesivo-compulsivo y mutismo selectivo, para sus fines
lucrativos y politicos. Pero no, lo ridiculo, grotesco, peripatético,
extravagante, repelente, engreido, repugnante, nauseabundo,
horripilante, surrealista y petulante se convirtié en un nuevo icono
pop. iQué mejor representacion de la enajenacion mental colectiva
de Occidente que Greta!

Pero écomo llegd una nina sueca a la ONU? La historia de Greta
no tiene nada de heroico. Todo empezd cuando un periddico sueco
realizd un concurso y quedd en segundo lugar con una redaccion
contra el cambio climatico. El activista Bo Thoren, lider del grupo
local Fossil Free Dalsland, vio en Greta un gran potencial para poder
vender su causa apocaliptica. En agosto de 2018 protagonizd, junto
a Greta, una sentada enfrente del Parlamento sueco en contra del
cambio climatico. Este hecho comenzé a tener una gran difusion en
los medios suecos y también fuera del pais. Casualmente una nifia
era el centro de atencion de la noche a la manana por haber



realizado una protesta. Pruebe usted a realizar una sentada en su
parlamento para protestar contra cualquier causa y vera la difusion
que obtiene (ninguna).

Pronto llegd Ingmar Rentzhog, presidente de la plataforma We
Dont Have Time (No tenemos tiempo) de la que son miembros
desde politicos socialdemdcratas suecos hasta ejecutivos de grandes
empresas energéticas del pais. Seglin Rentzhog, conocio a Greta por
casualidad, aunque realmente todo formaba parte de un plan
orguestado tal y como reconocid posteriormente el propio Rentzhog
publicamente, ya que la sentada fue perfectamente coordinada con
varios dias de antelacion y todo estaba organizado puesto que esa
misma semana salia a la venta un libro de los padres de Greta en el
que animaban a salvar el planeta. 8!

Rentzhog fue el principal responsable de popularizar a Greta
gracias a sus contactos con la alogocracia. Estuvo en la organizacién
medioambiental de Al Gore, el Climate Reality Project. Tanto él como
su socio, David Olson, han pasado por fondos y empresas financieras
como Laika Consulting o Svenska Bostadsfonden. Entre los
inversores que han trabajado con Rentzhog y Olson esta Gustav
Stenbeck, una de las mayores fortunas de Suecia. Los lobbies verdes
y las grandes compafiias comenzaron a frotarse las manos cuando
vieron que los medios de desinformacion conseguian engafar al
rebafo con el cuento de las energias verdes. Miles de millones de
euros estaban en juego y, por supuesto, ellos iban a ser los
beneficiados del suicidio energético. La relacion de Greta con los
lobbies llega al punto que su jefe de prensa, Daniel Donner, trabaja
en el grupo de presion de Bruselas European Climate Foundation.

La alogocracia selecciond, siguiendo la moral dominante, a
Greta con suma inteligencia. Una nifla (no nino), enferma pero
enormemente entregada al ecologismo purificador de almas. La
santisima trinidad que nadie se atreve a criticar. Como el escultor
que a través del martillo y el cincel talla su obra de marmol, Greta es
el ejemplo perfecto del adoctrinamiento alogocratico, que es
consciente del poder de la imagen, y si a una nifa con mirada



perturbada le anaden una imagen de algin oso polar subido a un
trozo de hielo o moribundo, entonces la victoria esta garantizada. La
retorica utilizada por la nifla sueca se centra en diferenciar
moralmente a los ciudadanos y les pone, una vez mas, ante una
pregunta que destila hipermoralismo por todos los costados: éacaso
vas a criticar a una nifa, que encima la pobre tiene un trastorno, por
querer salvar el planeta? éNo estas de acuerdo con una pobre menor
que entrega su vida al servicio del ser humano? Los que responden
negativamente son situados en el lado del Mal, porque el Bien es
seguir los consejos de Greta. El debate racional hay que matarlo y
en eso, la alogocracia es experta. Obviando los datos, las evidencias
y los hechos, se construye un dogma que apenas unos pocos se
atreven a cuestionar.

Greta es el rostro visible, el Unico mas bien, de la cruzada
calentdloga que arruina Occidente. El resto responde al nombre de
la «comunidad cientifica», esa que nadie sabe quién la conforma y
quiénes son los maximos responsables, pero que los cruzados
calentdlogos utilizan para reafirmar sus postulados de cara al
rebano. Para cautivar a la masa es mucho mas util recurrir a una
nifa que a los graficos que desmontan la version oficial. Del mismo
modo que dotar al planeta de sentimientos humanos y capacidad de
venganza es mucho mas eficaz para infundir el terror. En cierta
medida, se convierte en un dios al que hay que temer porque si se
enfada, puede responder en forma de incendios, tormentas,
huracanes, sequias, terremotos, tsunamis y olas de calor. Y como en
la antigliedad, al dios sdlo se le puede complacer mediante
sacrificios.

Quiza usted esta tremendamente preocupado por el devenir del
planeta e invierte un porcentaje de su tiempo en la lucha contra el
«calentamiento global» para salvarnos a todos (gracias). Si le pido
que me dé cinco nombres de esos expertos en los que basa su
nueva fe, ¢podria darmelos? Si le pido que me diga diez predicciones
apocalipticas que se hayan cumplido, épodria decirme alguna? Si le
pregunto por los maximos responsables de la comunidad cientifica,



¢sabria decirme quiénes son? éNo le extrafia no poder responder a
estas sencillas preguntas? Usted esta constantemente diciéndonos
que debemos cambiar nuestra forma de vida, no es cosa menor tal
afirmacion, pero aun asi es incapaz de responder a preguntas
basicas. No puede dar diez predicciones apocalipticas que se hayan
cumplido, pero insiste en que debemos pagar mas impuestos,
empobrecer mas a los pobres, quitarles el coche a los auténomos,
pedalear a 40 grados, no viajar en avidn, cambiar nuestra dieta,
costumbres y forma de vivir. ¢Acaso eso no le hace reflexionar?

Los «Gretas» se arrogan el don de saber qué necesita el ser
humano y de poseer la verdad absoluta. Su moral es la Unica posible
si no quieres ser tachado de infanticida, genocida y criminal
insolidario. Nos fuerzan a cambiar nuestras vidas y vivir mas pobres,
pero todo se justifica porque la ilusidon de alcanzar la inmortalidad y
la seguridad absoluta es motivo suficiente para que el rebafo solicite
perder libertades a unas élites gustosas de complacerlo con mayores
restricciones y tasas abusivas que engordan el bolsillo de Greta, la
madre que la parid y los lobbies verdes. Hacer caso a los «Gretas»
solo beneficia a los gobernantes, las grandes empresas y a los que
poseen un poder adquisitivo elevado. Si se prohibe la circulacion de
los vehiculos mas antiguos por su alto nivel de contaminacion,
équién es el perjudicado como poseedor de esos vehiculos, el
auténomo que usa una furgoneta para trabajar o el millonario con su
BMW de alta gama? éQuién sufre mas las consecuencias del
aumento del recibo de la luz, el asalariado que llega justo a cubrir
sus gastos mensuales o el gerente de una compafiia energética?
¢Quién puede permitirse el lujo de comprar un vehiculo eléctrico?
¢Quién viaja mensualmente en avion a los lugares mas exdticos del
planeta, el dependiente de un pequefio comercio o el actor
calentélogo de jet privado que quiere obligarle a pagar mas por
viajar una vez al afio en avion? Si se suben los impuestos del
carburante para intentar disminuir las emisiones de CO, , équién
dejara de conducir o llegara peor a final de mes, el operario de una
fabrica o la influencer ecologista que destila conciencia social? Las



politicas «verdes» son tremendamente regresivas. Los mas pobres
subvencionan con altos impuestos los nuevos coches de los ricos,
mientras ellos se ven obligados a perder poder adquisitivo y pagar
un elevado coste en el transporte, la energia y, en ultimo lugar, en
las compras diarias debido al aumento de la inflacion.

Lo légico seria que este conglomerado de intereses particulares
disfrazados de una causa noble insistiera en lanzar estos mensajes
en los paises que mas contaminan. Pero no, el dinero sélo se puede
sacar del rebafio occidental que, al tener sus necesidades basicas
cubiertas, puede jugar a ser un ferviente guerrero climatdlogo.
¢Acaso un individuo que se levanta por la mafana y tiene que
pensar cdmo conseguir un plato de comida para alimentar a sus
hijos puede permitirse el lujo de jugar a salvar el mundo? Esta
realidad que actualmente se da en los paises occidentales ha
degenerado en la religion de la climatologia, destinada a
empobrecernos y obviar la necesidad de una energia barata para
poder progresar econdmicamente. Supongamos que Greta acude a
China a plantar cara a los gerifaltes del Partido Comunista Chino por
sus emisiones de CO, . Siendo optimistas, extremadamente
optimistas, quizas tardarian entre uno o dos minutos en arrojarla al
rio Amarillo.

El miedo desata las pasiones mas intensas en el ser humano y
destruye la razén. La cuestion del cambio climatico guarda grandes
similitudes con la pandemia del Covid-19. Hay una verdad, existe un
virus, del mismo modo que es verdad que el clima cambia. A partir
de ahi, y utilizando como excusa una realidad innegable, se lleva a
cabo una larga lista de medidas despdticas, se recortan libertades,
se aprueban leyes empobrecedoras, salen a la luz una gran cantidad
de «expertos» realizando predicciones apocalipticas, lo peor siempre
esta por llegar, cada muerte es atribuible al caos climatico, todo son
noticias negativas, la comunidad cientifica alerta dia tras dia de un
escenario mas catastrofico, el panico se aduefia del rebafio y este,
victima de la irracionalidad, se deja llevar por los instintos buscando
un protector (el Estado) que venga a poner remedio al fin de la



especie. A pesar de que la evidencia diga lo contrario, el pueblo se
deja guiar por una capilla de indeseables que desinforman desde sus
terminales mediaticas para forrarse y obligan a todos los individuos a
actuar de manera absurda imponiendo una forma de vida a través
del voto a favor de la alogocracia, conformando una sociedad
distopica que odia la razon y abraza la supersticion.

No podemos concluir el capitulo sin volver a referirnos al panico
que genera en la poblacidon la alogocracia, los botarates que se
prestan a dar dosis de moralina, los medios de desinformacién y los
activistas profesionales. El objetivo es atemorizar al rebafio a través
de titulares y noticias falsas que se lanzan bajo el paraguas de «la
comunidad cientifica» para dotar de mayor veracidad a una serie de
catastroficas predicciones que nunca se cumplen. iQué importa! Los
titulares corrieron como la poélvora y muchos cientificos mediocres
pudieron disfrutar de su minuto de gloria. Si el requisito para tener
repercusion mediatica es dar titulares apocalipticos, es légico que el
mediocre sin escripulos se apunte a la moda del fin del mundo.
Ademas, rara vez les piden cuentas cuando sus predicciones no se
cumplen y de hacerlo, por entonces seguramente ya se habran
jubilado, cuando no, muerto. Eso si, se han tirado veinte o treinta
anos anunciando el fin y, por supuesto, cobrando por concienciar al
pueblo de la gravedad del asunto. Estas son sdélo algunas de las
predicciones que han aparecido publicadas y retransmitidas por los
periddicos, radios y televisiones mas importantes del mundo
occidental:

En 1967, el diario The Salt Lake Tribune publico:
Pronostico de hambruna terrible para 1975. 82

En 1969, The New York Times publicaba lo siguiente:

Todos desapareceran en una nube de vapor azul para 1989.
El problema con casi todos los problemas ambientales, dice Paul R. Ehrlich,
es que cuando tenemos suficiente evidencia para convencer a la gente, estas

muerto. 83



En 1970, The Boston Globe publicaba:
Edad de hielo para el afio 2000. 34

Ese mismo afo, el diario californiano Redlands Daily Facts
aseguraba:

América sujeta a racionamiento de agua para 1974 y racionamiento de

alimentos para 1980. 83

En 1970, la revista Life reporto:

Los ciudadanos de las grandes urbes requeriran mascaras de gas para 1985.
Los cientificos tienen pruebas experimentales y tedricas solidas para

respaldar las siguientes predicciones: en una década, los habitantes urbanos

tendran que usar mascaras de gas para sobrevivir a la contaminacion del aire

y, para 1985, la contaminacion del aire habra reducido a la mitad la cantidad

de luz solar que llega a la Tierra. 86

En 1971, The Washington Post lanzaba el siguiente titular con

su correspondiente entrada:
Nueva edad de hielo para 2020 o 2030.
El mundo podria estar a tan solo cincuenta o sesenta afios de una nueva
era de hielo desastrosa, predice un destacado cientifico atmosférico, el Dr. Si
Rasool de la Administracion Nacional de Aeronautica y del Espacio de la

Universidad de Columbia. 87

La ONU nos advierte habitualmente de que sdlo nos quedan
unos pocos anos para perecer. En 1972, Maurice Strong, primer
director del Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente, sentencio:

Tenemos diez afios para evitar la catastrofe. 38

En 1974, The Guardian publicaba:
Los satélites espaciales muestran que una nueva era de hielo se acerca
rapidamente. 8°

Ese mismo ano, siguiendo la moda de los anos setenta, que
garantizaba una edad de hielo inminente, la revista Time publico:



¢Otra edad de hielo?

El hombre también puede ser responsable de la tendencia al
enfriamiento. Reid A. Bryson, de la Universidad de Wisconsin, y otros
climatdlogos sugieren que el polvo y otras particulas liberadas a la atmdsfera
como resultado de la agricultura y la quema de combustible pueden estar
bloqgueando cada vez mas la luz solar para que no llegue y caliente la

superficie de la tierra. 2°

En 1976, The New York Times publicaba:

Consenso cientifico: enfriamiento del planeta, hambrunas inminentes.
Dependemos de la ciencia y los cientificos para proyectar un rayo de luz
en el oscuro tunel del futuro de la civilizacién. La relacion del clima global con
el suministro de alimentos es un buen ejemplo: los investigadores climaticos
se estan alarmando ya que en los proximos diez a cien afos la humanidad no
podra alimentarse por si misma, no por insuficiencia tecnoldgica o travesuras

politicas, sino debido a los cambios climaticos. °*

El mismo The New York Times , haciéndose eco de los expertos,
publicé en 1978:

Sin fin a la vista para la tendencia de enfriamiento. 2

En los afos setenta el apocalipsis llegaba de la mano del frio,
del aumento de la poblacion, de la falta de recursos naturales y, por
supuesto, del fin del petroleo. Estos son algunos de los titulares que
aparecieron:

En 1970:

— El mundo consumira todos sus recursos naturales.
— EI petrdleo desaparecera en diez anos.
En 1972:
Petréleo agotado en veinte afios. 23
En los afos ochenta, el discurso continud, pero cambid
drasticamente. Ahora el fin venia vestido de tormentas infinitas,
ciudades sepultadas bajo el agua y huracanes terribles. En 1982,



Mustafa Tolba, director del Programa de las Naciones Unidas para el

Medio Ambiente, afirmé en The New York Times :
Si el mundo continlia estas politicas en el afio 2000 tendremos una catastrofe
medioambiental que serd irreversible, como un holocausto nuclear. *4

En 1983, la EPA (Agencia de Proteccién Ambiental de Estados
Unidos) informaba de un calentamiento global catastrofico que
podria comenzar en 1990.

En 1988, el diario £/ Pais publicaba:
Las Maldivas se hunden en el Indico.

La falta de agua potable puede obligar a sus habitantes a abandonar las
islas. Algunos expertos calculan que en los veinte o cuarenta proximos afios
la subida del nivel de las aguas en el drea de las Maldivas puede alcanzar
entre 20 y 30 centimetros. La progresiva amplitud de las mareas junto a la
accion de las olas presagia una destruccion lenta pero catastréfica de esas
pequefas planicies enclavadas sobre el océano indico. %6

En 1988, la revista Salon publicaba:

El principal experto en clima del mundo predice que el Bajo Manhattan se
encontrara bajo el agua para 2018. Habra carteles en los restaurantes que
digan: «Agua sélo bajo pedido». %7

En 1989, el diario The Oshkosh Northwestern hacia referencia a

un estudio por parte de los «expertos» que concluia lo siguiente:
El aumento del nivel del mar arrasara las naciones en el afio 2000 si no se

hace nada. 28

Los ahos noventa continuaron con estos mensajes, pero
llegaron los anos 2000 y la aparicion estelar de Al Gore. Fue el
verdadero pistoletazo de salida de todo lo que estamos viviendo
actualmente. El panico ahora podia transmitirse de forma audiovisual
con mejor calidad y, ademas, internet comenzaba a llegar a los
hogares occidentales por lo que el mensaje tenia un alcance nunca



antes visto y llegaba de forma reiterada. En el aho 2000, The
Independent titulaba:
Los nifios no sabran qué es la nieve. 22

En el ano 2002, The Guardian decia:

e Hambruna en diez afos si no dejamos de comer pescado, carne y
productos lacteos.

e El Pentagono le dice a Bush que el cambio climatico nos destruira y que
es mas peligroso que el terrorismo.

* Gran Bretafia serfa como Siberia para el afio 2024. 199

En el ano 2008, el cientifico de la NASA Jim Hansen afirmaba:
El Artico se quedara sin hielo para 2018.

También en 2008 Al Gore adelantaba el fin y predecia un Artico
sin hielo para el afio 2013. 1% En 2009, el principe Carlos y el primer
ministro del Reino Unido, Toni Blair, se unian a la causa de Al Gore,
que cambiaba de idea y afirmaba que seria en 2014. En 2013, The
Guardian sostenia que quedaban solo dos afios para que el Artico se
quedara sin hielo.

Podriamos rellenar un libro entero con las predicciones que no
se cumplieron y continuar la larga lista de mentiras publicadas en los
medios alogocraticos, pero esta muestra de las publicaciones
realizadas en los medios mas importantes de Occidente basta para
darnos cuenta de la fuerza que tiene vender el caos y generar miedo
en el rebano. Como hemos visto, cuando uno de los bloques
apocalipticos esta oxidado y deja de permitir que la maquinaria siga
en marcha, se cambia por otro (de la edad de hielo al calentamiento
global). Es un modelo sin fallo y de facil reemplazo. Siempre habra
causas para infundir miedo y crear falsas amenazas para seguir
llenandose los bolsillos. Este mecanismo es muy sencillo y otorga a
la alogocracia una vitalidad cuasi eterna. Igual que cambian los
temas, cambian los protagonistas.



Quiza algunos lectores no conozcan a Alexandria Ocasio-Cortez.
Para que entienden quién es este personaje, es una tipa que acude
a una fiesta cuya entrada cuesta 30.000 ddlares con un vestido que
dice «Tax the Rich» (Impuestos para los ricos). Por supuesto, es
mujer, joven y de origen hispano. Es el icono pop por excelencia de
la degradacién moral, estética y del ridiculo grotesco constante
estadounidense. Cuenta con buena prensa entre los hombres, a
algunos les resulta mona (casualmente nunca una obesa de 200
kilos lidera las causas alogocraticas), ya saben, la moral tiene
criterios estéticos. Pues esta sefiora afirmo el 22 de enero de 2019,
haciendo gala de un nivel intelectual pocas veces visto, de una
mesura en sus razonamientos y de una profunda reflexion, lo
siguiente:

El mundo se va a acabar en doce afos si no abordamos el cambio climatico y
lo Unico que les importa es cémo lo vamos a pagar. 192

Dentro de doce afios seguramente ya esté casada con alguin
influencer o actor ecologista de jet privado, pero eso si, muy
concienciado con el medio ambiente. Si buscan imagenes de ella
podran encontrarla sollozando en la valla de un centro donde se
encontraban retenidos inmigrantes que habian cruzado ilegalmente
la frontera de Estados Unidos con México. Sin duda, Ocasio-Cortez
es mas eficaz que cualquier emético.

Tras esta retahila de predicciones fallidas, pero cobradas, nos
deberiamos preguntar si lo que dicen los «expertos del clima» y
propagan los medios de comunicacidon sobre el cambio climatico no
es mas que un mecanismo de la alogocracia para enriquecerse.
Conviene recordar que el mundo se acaba desde que el ser humano
comenzo a escribir. En el siglo xx ibamos a morir todos congelados,
en el siglo xx1 nos dicen que asfixiados. El ente abstracto bautizado
como «comunidad cientifica», que lleva errando sus previsiones
apocalipticas décadas, lo asegura. No debemos olvidar que la



emergencia de salvar a la humanidad es siempre un buen pretexto
para controlarla.

La propia existencia del ser humano genera desafios que
debemos afrontar. Decia Thomas Robert Malthus en el siglo xviIiI que
el progreso humano era insostenible argumentando que podiamos
cultivar mas alimentos de forma gradual, pero que nos
reproduciamos a mayor velocidad, por lo que la sobrepoblacion
acabaria derivando en hambre generalizada y muerte. Sus
predicciones las realizd cuando apenas mil millones de personas
habitaban la Tierra, hoy somos mas de ocho mil millones. No
contaba con que el ser humano es capaz, si se le permite, de
desarrollar nuevas herramientas para mejorar nuestras vidas. Jamas
imagind que Israel pudiera convertir un desierto en una maquina de
producir verduras y frutas. Todo ello, reciclando el 70 por ciento del
agua que utilizan. En Londres también temian en el siglo Xix que las
heces de los caballos acabaran sepultando a los ciudadanos y
estaban convencidos de que su fin estaba proximo. El ser humano
inventd el coche y las heces desaparecieron.

Urge un debate racional para abordar el cambio climatico, pero
para ello se necesita libertad para debatir, exponer ideas y pensar,
algo que el rebafio alogocratico detesta. Si verdaderamente el
cambio climatico sera un problema para la humanidad, no seran los
impuestos, las subvenciones, las politicas verdes que nos
empobrecen ni los fobbies los que otorguen la solucidn, sino la
tecnologia capaz de crear el ingenio del ser humano.



7/

LA INDESEABLE IGUALDAD

E n la carrera por la negacidn de la naturaleza humana, la igualdad

es el gran concepto de nuestros tiempos. La alogocracia se esfuerza
diariamente en hacer creer al pueblo que todos somos iguales y que,
por lo tanto, todos tenemos que obtener los mismos resultados.
Cuando la realidad demuestra la falsedad de tal afirmacion, los
alogdcratas recurren a acusaciones de discriminacion que deben ser
eliminadas para que no existan unos «privilegiados» que disfrutan
de una vida mejor que los demas. Es evidente que la igualdad de
oportunidades y derechos es un gran logro de la sociedad occidental
del que debemos sentirnos orgullosos, pero no asi la intencidon de
igualar los resultados de todos los ciudadanos para que el mediocre
no se sienta ofendido. Eliminar del vocabulario del pueblo «este es
mejor que tUu» estd degenerando en una sociedad en la que vemos
cdmo la meritocracia es sustituida por la mediocridad. Si tenemos en
cuenta que la mayoria de la poblacidn es mediocre y que apenas
uNosS pocos son capaces de dejar impreso su nombre en los libros de
historia, es l6gico que se utilice este argumento para ganarse el
favor del rebano, que se siente enormemente identificado cuando el
sistema les dice que la Unica diferencia entre el éxito y el fracaso se
debe a pertenecer a una élite de privilegiados que estan bien
conectados.



Este proceso requiere irremediablemente erradicar la diferencia
entre el bueno y el malo, entre el valido y el indtil, entre el listo y el
tonto, entre el trabajador y el vago. Si aceptamos que todos somos
iguales, estamos aceptando que el vago tiene derecho a vivir como
la persona que trabaja incansablemente, o el asalariado debe tener
la misma remuneracién que el empresario que arriesga su dinero,
sus bienes y su futuro cada mes. Si no existe la diferencia entre
unos y otros, équé motivacion tiene un ciudadano para trabajar duro
y asi conseguir tener un nivel de vida superior al resto? La respuesta
es ninguna y es eso precisamente lo que busca la alogocracia con
este perverso concepto que es defendido y sermoneado a diario por
parte de partidos politicos, instituciones educativas y medios de
comunicacion. La creacidn de un mundo sin retos, sin objetivos, sin
competencia, sin rivalidad, donde reina lo idéntico y no hay que
esforzarse porque la recompensa es la misma, se ha abierto paso en
Occidente para premiar la mediocridad. Basta con observar a la clase
politica. Los méritos ya no son un historial de éxito en el ambito
privado, sino haberse afiliado de adolescente al partido de turno,
haberse comido miles de eventos, dejar un reguero de cadaveres
politicos para medrar y subirse al carro ganador en el momento
oportuno.

El concepto de la igualdad esconde un mensaje de fondo mucho
mas perverso de lo que algunos pueden imaginar. Una estructura
social en la que todos sean iguales necesita obligatoriamente
eliminar las diferencias que, irremediablemente, surgen con el
tiempo. Asi pues, para evitar que se den desigualdades en las
formas de vida, requisitos para alcanzar los puestos de trabajo mejor
pagados y el poder adquisitivo dispar entre los ciudadanos derivado
de la desigualdad, se necesita acabar o penalizar a los mas validos.
La Unica via para que las desigualdades sociales desaparezcan es la
coaccidon de un tercero (en este caso el Estado) que se encarga de
castigar a los mejores para igualarlos con los peores. Esta tabla rasa
que debe ser limpiada a diario para limar las diferencias, se utiliza
para poder construir una nueva sociedad en la que todos se



encuentren sometidos a los designios de los alogdcratas que
reparten los panes y los peces segun interese. A través de las
ayudas sociales, las leyes conocidas como «discriminacion positiva»
y un rebafo que depende de los pagos de la administracion publica,
se crea una red asistencialista que conforma un circulo vicioso que
resulta imposible romper a través de las urnas. ¢Como un ciudadano
que necesita el pago mensual de la alogocracia va a votar a favor de
terminar con ella? El verdadero objetivo de la indeseable igualdad no
es otro que hacer dependiente a la inmensa mayoria de los
ciudadanos y convertirlos en siervos a través de limosnas estatales
que impidan que estos puedan ser independientes vy libres.

Pero esto podria llevarnos, naturalmente, a cuestionarnos
ciertos temas. ¢Queremos decir que se debe dejar abandonados a
los deficientes mentales? Categdricamente, no. éQuiere decir esto
que los genios tienen que tener derechos diferentes a los
«normales»? Categoricamente, no. éUn ciudadano exitoso puede
aprovecharse del menos  exitoso? Rotundamente, no.
Inevitablemente, y como no puede ser de otra manera, el reparto
natural de las virtudes y defectos de cada individuo es injusto. Por lo
tanto, un ciudadano que, por ejemplo, sufra una deficiencia mental
que, desgraciadamente, le prive de poder competir o alcanzar por si
mismo un nivel de vida digno, debe recibir la ayuda del resto de la
sociedad para no verse relegado a la marginalidad. De igual modo
que un porcentaje de los ciudadanos de cada pais deberan ser
necesariamente mantenidos a través de ayudas estatales porque
han sido incapaces, ya sea debido a su mala praxis o a la mala
suerte, de ser independientes para mantenerse. A pesar de lo que
puedan pensar algunos sectores libertarios que claman por el
«salvese quien pueda», lo cierto es que el coste que tendria dejar
abandonados a estos ciudadanos acabaria derivando en un aumento
de la inseguridad y de la delincuencia que generaria mayores
problemas que su manutencidon. Pero mas alla del coste econdmico
esta el deber moral, que no es otro que ayudar al que lo necesita y
comportarse de forma solidaria con el desafortunado. Por lo tanto,



hay que dejar bien claro que una cosa es ayudar al débil y otra bien
distinta convertir a todos los ciudadanos en débiles, que es lo que la
alogocracia busca conseguir.

Todos los seres humanos deben ser iguales a la hora de poseer
los mismos derechos y oportunidades, por suerte esto es una
realidad en Occidente, pero la alogocracia utiliza el argumento de la
desigualdad para aumentar su influencia y moldear la sociedad a su
antojo. En los Ultimos afios el Estado ha ido ganando peso
interfiriendo hasta en los pequenos detalles con la excusa de acabar
con las desigualdades sociales provocadas por su ausencia. La
realidad es que estas desigualdades no solamente no han
desaparecido, sino que se han incrementado creando una gran
cantidad de puestos publicos y empresas privadas que dependen del
dedo alogocratico para ser escogidos. Este sistema de acceso
reservado Unicamente a los aliados de las élites ha provocado que se
rompa la igualdad de derechos y oportunidades que reinaba en
Occidente. Bajo la «discriminacion positiva», ahora una mujer, un
hombre negro, un transgénero, un homosexual o un ciudadano de
una etnia minoritaria tiene mayores derechos y oportunidades que
una mujer blanca o un hombre heterosexual.

Pero no solo a nivel social se dedican los esfuerzos igualitarios,
sino que también son trasladados al ambito econdmico. La obsesion
por organizar de forma igualitaria una sociedad no es nueva.
Algunos creen que los comunistas fueron los primeros defensores de
esta formula, pero lo cierto es que Etienne-Gabriel Morelly ya dejé
escrito en su obra Cddigo de la naturaleza humana (1755) cdmo
debia ser una sociedad donde la diferencia fuera inexistente. El
filosofo francés defendia, entre otras cosas, que cada ciudadano
fuera un hombre publico, sostenido, apoyado y ocupado a expensas
publicas. Apostaba por eliminar las diferencias sociales no solo por
cuestidon de riqueza, sino también por motivos morales, de talento o
religidon y, por supuesto, sefialaba la ambicidon de algunos individuos
como el principal generador de las desigualdades por lo que se debia
prohibir la propiedad privada para que todo fuera publico.



Nada sera vendido o intercambiado entre ciudadanos. Alguien que necesite,
por ejemplo, verduras, vegetales o frutas, ira a la plaza publica, que es
donde el hombre que los cultivd habra traido estos articulos y tomara lo que
necesita por un solo dia. Si alguien necesita pan, ira al panadero y obtendra
la cantidad que necesita durante un periodo especifico, y el panadero ira a la
tienda publica para obtener la cantidad de grano que necesita para la
cantidad de pan que tiene que preparar, ya sea por un dia o por varios. Quien
necesite una prenda de vestir la obtendra del hombre que hace tales
articulos, mientras que el fabricante de ropa obtendra sus telas del hombre
que las fabrica, y el fabricante de telas, a su vez, obtendra su materia prima
de la tienda publica, donde habra sido traida por quienes la cortaron o la
recolectaron. 103

Nos pueden parecer surrealistas las propuestas de Morelly, pero
lo cierto es que guardan cierta similitud con las practicas de la
alogocracia. Para el Estado alogocratico, cualquiera que no tenga la
necesidad de vivir de las promesas y limosnas que reparten los
gobernantes es un peligro independiente al que hay que liquidar
para someterlo al deseo de la burocracia que compra voluntades
prometiendo aumentar el dinero a recibir. Occidente ha pasado de
establecer una linea roja entre lo publico y lo privado, a atribuir al
Estado la facultad de cuidar, distribuir, proteger, crear y castigar a las
ovejas negras. Lo vemos reflejado en los acuerdos no escritos entre
las grandes empresas privadas y el Estado. La alogocracia se
encarga de aprobar leyes que restringen el acceso al mercado para
consolidar oligopolios privados que se aprovechan para abusar del
pueblo. A cambio, estas grandes empresas compran y esparcen el
relato igualitarista (eso si, con miles de millones de euros obtenidos
de forma inmoral). La competencia es dura, cruel, desgasta
mentalmente al «pobre» individuo y genera desigualdad, asi que
mejor «proteger» a los pobres ciudadanos de tener que sufrir las
consecuencias del éxito, obligandoles a permanecer en un estado
inalterable, mientras unos pocos amasan fortunas vendiendo los
males de tener mucho dinero por la mafana y recogiéndolo por la
tarde.



La idea de que disfrutar de una vida mejor requiere esfuerzo,
entrega, sacrificios y renunciar a algunos placeres ha sido sustituida
por el mantra de los derechos innatos que el Estado debe cubrir.
Cualquier programa electoral, sin importar el partido politico, es una
larga lista de regalos que el ciudadano puede adquirir simplemente
por haber nacido, convirtiendo las campanas electorales es una
especie de subasta en la que el mejor postor consigue atraer al
rebafo. Olvidando que los recursos son finitos, no es de extrahar
que cada afo los paises occidentales acumulen una mayor deuda
publica derivada del déficit que sufren, pero todo sea por conseguir
la igualdad. Pero esta teoria es inviable a medio plazo, lo que
acabara provocando un conflicto social cuando aquellos que
creyeron poder vivir igual que el trabajador se den de bruces contra
la tozuda realidad de los numeros.

Nos encontramos con un aumento cada vez mayor de personas
que dependen directamente del Estado alogocratico, creando una
dindmica empobrecedora que consiste en aumentar las ayudas
estatales y, a su vez, los impuestos que tiene que soportar el
productivo para equipararlos en cuanto a poder adquisitivo se refiere
con el improductivo. En paises como Espafna, se llegan a dar casos
en los que el beneficio econdmico obtenido por trabajar es
practicamente el mismo que el de recibir una ayuda estatal. éQué
motivacidn hay entonces para sumar y no restar a la sociedad? Si el
resultado es el mismo, es logico que los ciudadanos no quieran
esforzarse para ser mejores que el resto, ya que precisamente ese
esfuerzo se realiza para sobresalir de la mediocridad y generar una
desigualdad justa. Supongamos que llegasemos al punto de
distribuir todo el capital existente en partes iguales. En cuestion de
tiempo surgirian diferencias entre el trabajador que sobresaldria ante
el vago, el listo ante el tonto y el ambicioso ante el conformista. Por
lo tanto, este proceso deberia ser repetido una y otra vez, es decir,
para alcanzar la igualdad se debe luchar diariamente contra la
naturaleza humana vy, por supuesto, igualar por abajo castigando al
valido en beneficio del indtil. La evolucion humana siempre ha



venido de la mano de los inconformistas que querian ser mejores
que los de su alrededor. Los avances tecnoldgicos no fueron
desarrollados por aquellos que carecian de habilidad, inteligencia y
disciplina, ni los grandes descubrimientos que cambiaron el rumbo
de la historia fueron obra de mediocres.

En un nuevo paso hacia la igualdad, los paises occidentales
recurren a nuevos conceptos bautizados como «armonizacidon» o
«justicia fiscal» para acabar con las diferencias impositivas que
existen, por suerte, entre los distintos paises. Lo cierto es que por
mucho que usen un vocabulario que a priori suena bien, lo que
pretenden es eliminar la competencia, aumentar impuestos para
poder seguir pagando a los clientes que son victimas de una estafa
piramidal y poner fin a la competencia entre paises. Se trata de
armonizar para beneficio de los alogdcratas y perjuicio del pueblo.
La alogocracia necesita una sociedad inculta, carente de raciocinio y
dependiente del Estado. Desde leyes educativas que permiten que
alumnos superen cursos a pesar de haber suspendido, hasta la
aprobacidon de nuevas tasas impositivas que persiguen al exitoso, el
sistema competitivo en el que las relaciones voluntarias primaban al
mas valido ha degenerado en un sistema asistencialista en el que los
ciudadanos se enfrentan a numerosas trabas burocraticas y leyes
igualitarias que condenan el espiritu que convirtid Occidente en el
lugar mas préspero vy libre del planeta. No ocurre lo mismo en otras
partes del mundo. En Asia la mayoria de paises abandonaron hace
anos la idea igualitaria, permitiendo asi la creacién de numerosas
empresas y el aumento de la riqueza en sus ciudadanos.

La igualdad en el ambito econémico

En nombre de la igualdad se esta produciendo un cambio drastico en
el modelo econdmico que permitid que los paises occidentales
coparan los puestos mas altos en cuanto a calidad de vida y
bienestar social se refiere, tal y como demuestra el Informe sobre



Desarrollo Humano 2020 del Programa de las Naciones Unidas para
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Las premisas fundamentales que rigen a cualquier sociedad son
una serie de reglas politicas y econdmicas creadas e impuestas por
el Estado. Las instituciones econdmicas y politicas determinan cuales
seran dichas normas a seguir por todos los ciudadanos y las
sanciones que conlleva saltarselas. Esta verdad innegable sirve tanto
para los paises de libre mercado como para los intervencionistas.
Incluso la ausencia de regulacidén en el mercado es una medida que
viene determinada por el Estado. La gran diferencia entre la forma
de actuar de estos dos bloques econdmicos la podemos encontrar en
los monopolios. Mientras los paises capitalistas castigan y persiguen
los monopolios que realizan un abuso de poder para obtener
mayores ingresos, los paises intervencionistas, lejos de poseer unas
instituciones contrarias a los monopolios, los crean, los mantienen y
les otorgan privilegios que impiden que otras empresas puedan
entrar en el reducido mercado manejado por los gobernantes.

De forma idealista 0 no, es evidente que un modelo apuesta por
las teorias liberales que generan desigualdades justas y otro por las
socialistas que provocan igualdades injustas. Adam Smith,
considerado el padre del capitalismo, escribio:

El precio del monopolio es, en cada caso, el mas alto que se pueda obtener.
Por el contrario, el precio natural o precio de libre competencia es el mas
bajo posible. [...] El primero es siempre el maximo que se puede pedir a los
compradores, el segundo es el mas bajo que los vendedores se pueden

permitir para asi poder continuar con su negocio. 19>

Es evidente que mientras Smith apuesta por la libertad de
mercado y que sean los consumidores y vendedores los que hagan
viable o no una empresa, los intervencionistas apuestan por el
Estado para que sea el que determine qué deben producir, cémo
producir y cuando, independientemente de su rentabilidad o
demanda. Esta intervencion flagrante es utilizada por la alogocracia,



ya que es la forma en la que pueden enriquecerse mientras la
poblacidon se empobrece. Algunos podrian pensar que la pobreza es
un problema que debe solucionar el Estado. Parece |dgico creer que
un problema de esa indole requiere de la intervencion estatal para
erradicarla. Sin embargo, como podemos observar, los paises mas
pobres del mundo cuentan con una alta intervencidon estatal en el
ambito econdmico, por lo que la pregunta que debemos hacernos
es: épor qué no funciona?

De nuevo es inevitable recurrir a la naturaleza humana para dar
una explicacion que complemente las teorias econdmicas liberales.
Jenofonte, historiador vy filosofo de la antigua Grecia, ya determind
que el ser humano es egoista por naturaleza, pero que, gracias a ese
egoismo, es como se consigue generar un bien comin de forma
indirecta al resto de la sociedad (idea recogida en su obra
Oekonomicus ). Su afirmacidon acerca del ser humano es cierta, no
obstante, precisa de matices. Jenofonte hablaba de aristdcratas,
jefes de gobierno y politicos de alto rango cuya ética les impedia
enriguecerse mientras su poblacion se empobrecia. Pero cuando
dicha ética desaparece, el resultado obtenido es el que vemos en los
paises intervencionistas. Del riesgo que suponia la ausencia de ética
en los gobernantes, advirti6 Adam Smith con estas palabras:

Cuando las autoridades deliberan sobre cualquier regulacion de comercio o
politica, los propietarios de la tierra nunca pueden desviarla con el objetivo
de promover el interés de su propia clase en particular, al menos si tiene un
conocimiento aceptable de dicho interés. Es cierto que en demasiadas
ocasiones no lo tienen. Estos forman la Unica de las tres clases cuyo ingreso
no les cuesta ni trabajo ni preocupaciones: se puede decir que llega a sus
manos de forma espontanea, sin que ellos elaboren un plan o proyecto con
tal objetivo. Esta indolencia, que es el efecto natural de una posicion tan
cdmoda y segura, los hace con frecuencia no solo ignorantes, sino incapaces
de cualquier ejercicio intelectual necesario para prever y comprender las
consecuencias de cualquier reglamentacion publica. 196



Adam Smith, que utilizd la obra de Jenofonte para disenar su
teoria, agrega el componente del esfuerzo para demostrar que, si no
existe una combinacion de egoismo y esfuerzo, es cuando se
produce el desastre. Lo cierto es que estas palabras de Smith sirven
perfectamente para definir lo que ocurre en los paises con una alta
intervencion estatal. El componente del egoismo esta presente tanto
en los gobernantes como en los ciudadanos, pero no asi el del
esfuerzo. A los gobernantes alogocraticos no les cuesta ningln
trabajo enriquecerse, simplemente tienen que redactar leyes
gubernamentales que castiguen a los emprendedores y que limiten
su actividad econdmica e independencia. Si a eso le sumamos que
tienen la potestad para, en el caso de que un negocio sea fructifero,
nacionalizarlo y que pase a manos del Estado para asi colocar a
amigos o companeros de partido para que gestionen la empresa,
équé aliciente tiene el dirigente que no ha arriesgado su dinero y
trabajo en la empresa, sino que lo ha obtenido a través de una ley?
He ahi la respuesta al fracaso de la intervencién estatal. Mientras los
que viven de su trabajo, y el salario que reciben depende de hacerlo
bien o mal, generan un bien comun a la sociedad, los que viven del
trabajo ajeno rara vez buscaran mejorar en productividad,
infraestructuras, eficiencia laboral, desarrollo del mercado financiero,
innovacion tecnoldgica y otros factores determinantes para el
crecimiento econdmico v la libertad social.

A lo largo de la historia, la puesta en practica de los sistemas
igualitarios ha provocado numerosas tragedias. Las mas
significativas podemos encontrarlas en la URSS, Camboya o China.
Precisamente, en la actualidad, vemos como en Camboya y China el
abandono de esta teoria ha provocado un crecimiento considerable
no solo a nivel econdmico, sino también a nivel social. A pesar de
que siguen siendo paises altamente intervenidos, son un claro
ejemplo de cdmo un aumento del mercado y la competencia
beneficia tanto a los empresarios como a los ciudadanos. Adam
Smith explicod las ventajas de estas politicas con las siguientes
palabras:



La amplitud del mercado suele coincidir con el interés general, pero el hecho
de reducir la competencia siempre va en contra de dicho interés y sélo puede
servir para que los empresarios, al incrementar sus beneficios por encima de
lo que naturalmente serian, impongan en provecho propio un impuesto
absurdo sobre el resto de compatriotas. Cualquier propuesta de nueva ley o
regulacion comercial que provenga de esta clase de personas debe ser
siempre considerada con la maxima precaucion, y nunca debe ser adoptada
si no es después de una investigacion prolongada y meticulosa, desarrollada
no sélo con la atencién mas cuidadosa sino también con el maximo recelo,
puesto que provendra de una clase de hombres cuyos intereses nunca

coinciden exactamente con los de la sociedad. 197

Los datos proporcionados por el Banco Mundial nos muestran lo
que ha supuesto en Camboya el abandono del igualitarismo liderado
por Pol Pot:

e Ha triplicado su renta per capita en los Ultimos 25 afios.

e El porcentaje de la poblaciéon que vive en la extrema pobreza se ha
reducido del 35 por ciento al 9 por ciento en los Ultimos 25 afios.

¢ La esperanza de vida ha pasado de 57 anos a 68,4 afnos.

e El trabajo infantil ha pasado de ser superior al 50 por ciento al 8,1 por
ciento en apenas 15 afos.

e La tasa de escolarizacion ha subido del 80 por ciento al 99,6 por ciento.

e El nivel de alfabetizacion de la poblacion ha alcanzado su maximo histérico.

A diferencia del régimen de Pol Pot en el que se erradicd la
propiedad privada para eliminar las desigualdades y supuso la
muerte del 25 por ciento de la poblacion de hambre o ejecutados, la
llegada de grandes empresarios occidentales para producir en
Camboya ha mejorado notablemente su situacién. El caso de China
es el ejemplo mas claro. Mientras que a nivel social sigue actuando
con mano de hierro para controlar a su pueblo, en el ambito
econdmico China decidid abandonar las politicas igualitarias de Mao
Tse-Tung. Tras la victoria del ejército rojo liderado por Mao Tse-Tung
y su ascenso al poder el 1 de octubre de 1949, China paso a ser un
régimen socialista que aposté por la erradicacion de la propiedad



privada, una economia basada en la autarquia, el trabajo sin
recompensa econdmica, la ausencia de inversion extranjera (con la
excepcion de la URSS) y la nula libertad comercial para que la
desigualdad desapareciese. En 1958, Mao decidié aplicar un nuevo
plan para la economia china con la intencién de erradicar la pobreza,
el cual denomind «el Gran Salto Adelante». Para ello Mao necesitaba
comprar fabricas de sus aliados rusos, obtener equipamiento militar,
complejos industriales, adquirir materiales como hierro y acero vy, por
supuesto, controlar toda la actividad agricola.

Asi pues, Mao ilegalizd la propiedad privada en el campo. A
partir de entonces, cada grano paso a ser propiedad del Estado.
Construyé miles de graneros publicos, erradicdé el comercio y
expropid a los campesinos sus propiedades. Destruyd las pequenas
casas que tenian para construir barracones donde dormian los
granjeros, las cuales eran llamadas granjas colectivas (si, todas eran
iguales). Los chinos, de la noche a la manana, perdieron todas sus
diferencias. Las autoridades chinas establecieron unos requisitos
minimos de produccion que debian cumplir los trabajadores para
poder obtener una racidon de comida y aquellos que no tenian la
posibilidad de trabajar (niflos, mujeres embarazadas y ancianos)
morian de hambre al no conseguir los objetivos. Mao pensd que
estas duras condiciones de trabajo impuestas por el Estado iban a
suponer una mayor productividad. No obstante, ocurrid todo lo
contrario. Los campesinos, débiles y malnutridos, cada vez producian
menos.

La élite del partido comunista, establecida en Pekin, negd que el
plan fuese nocivo para los intereses de los ciudadanos y buscaron
culpables de la critica situacion que atravesaban los campesinos. Los
burdcratas determinaron que el problema era que los gorriones se
comian los granos de arroz. Aunque parezca surrealista (existen
miles de fotos del exterminio de gorriones), Mao redactd una ley que
obligaba a todos los chinos a matar el maximo ndmero de gorriones
posible. A cambio, recibirian una racion extra de arroz. Por supuesto,
el plan fracasd. Sin gorriones ni pajaros que se comieran los insectos



y las langostas, las cosechas del afno siguiente fueron un desastre
absoluto que desencaden6 una hambruna jamas vivida antes por la
poblacion china. La intervencidon estatal provoco la muerte a causa
del hambre de diecisiete millones de chinos en el primer trimestre de
1959. A finales de ese ano, la cifra alcanzo los treinta millones. No
fue el Unico plan estatal que provocd hambrunas en la poblacion,
hasta la muerte de Mao en 1976, China estuvo sumida en la miseria,
si bien es cierto que Mao dejoé una China industrializada. éQué es
entonces lo que ha permitido a China convertirse en una potencia
econdmica en las Ultimas décadas? La liberalizacion del comercio vy,
parcialmente, del mercado.

Tras el fallecimiento de Mao, Deng Xiaoping y sus aliados
consiguieron derrotar a «La Banda de los Cuatro» liderada por la
mujer de Mao. Tomaron el poder y abandonaron gradualmente las
instituciones y las politicas econémicas igualitarias (sobre todo en el
sector industrial y agricola). Hasta entonces, la produccidn, el
comercio, la compraventa y el trabajo habian estado dirigidos por el
Estado para eliminar las desigualdades. En el poder, Deng Xiaoping
adoptd una serie de medidas alejadas del intervencionismo que
habia caracterizado a China durante el régimen de Mao:

e En 1985, el Estado dejoé de comprar toda la produccidon de
cereales para posteriormente repartirla. A partir de ahi, el
sistema de contratos seria voluntario.

e En 1985, los precios agricolas dejaron de estar establecidos
por el Estado (aunque siguid vigente un precio maximo), los
agricultores podian obtener beneficios econdmicos con sus
cosechas.

e En 1983, se adoptd el sistema que proporcionaba incentivos
econdmicos a los agricultores (ya no producian para
subsistir).

e En 1979, se nombraron catorce «ciudades abiertas» y se les
otorg6 la posibilidad de atraer capital extranjero.



e Y la mas importante, también en 1979, se permitid que
nuevas empresas pudieran entrar en el mercado para

competir con las empresas que eran propiedad del Estado.
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El resultado de esta liberalizaciéon fue un crecimiento econdmico
espectacular, un aumento del poder adquisitivo de los ciudadanos, el
aumento de la inversidon, llegar a convertirse en el principal
exportador del mundo vy, lo mas importante, favorecer la capacidad
de ahorro de los ciudadanos chinos quienes por primera vez en
décadas podian consumir bienes y servicios alejados de la imposicion
estatal. El ejemplo mas claro lo encontramos en la ciudad de
Shenzhen. En 1980, Shenzhen no era mas que una localidad
pesquera poblada por apenas 30.000 personas. A dia de hoy, su
poblacién es superior a los doce millones, alberga mas de 6.000
fabricantes de dispositivos electronicos, es la sede de dos de las
cinco compafias de teléfonos mas grandes del mundo (Huawei y
ZTE), produce mas de la mitad de los 2.500 millones de mdviles que
se venden al ano en todo el mundo, es uno de los puertos mas
grandes del mundo por trafico de contenedores y el PIB per capita
de su poblacién ha pasado de ser inferior a un euro bajo las politicas
igualitarias, a alcanzar los 25.502 euros.

Este proceso lo explica Ragnar Nurkse a la perfeccion en su libro
Problemas de la formacion de capital en los paises subdesarrollados
y su teoria del «Circulo vicioso de la pobreza»:

En las discusiones sobre el problema del desarrollo econdmico, una frase que
surge frecuentemente es la del circulo vicioso de la pobreza [...] Una
situacién de esta especie (la del circulo vicioso de la pobreza), aplicada a
todo un pais, puede resumirse en la vulgar proposicién: un pais es pobre
porque es pobre. Tal vez las relaciones mas importantes de este tipo de
tautologias son aquellas que inciden negativamente sobre la acumulacién de
capital en los paises atrasados. La oferta de capital se rige por la capacidad e
inclinacion a ahorrar; la demanda de capital esta gobernada por la
propension a invertir. Una relacion circular existe a ambos lados del problema



de la formacion de capital en las zonas pobres del mundo. Por el lado de la
oferta, existe la poca capacidad para ahorrar, resultante del bajo nivel de
renta real. La baja renta real es un reflejo de la baja productividad, la cual a
su vez se debe en gran medida a la falta de capital. La falta de capital es un
resultado de la escasa capacidad para ahorrar, completandose de ese modo
el circulo. Por el lado de la demanda, la propensién a invertir puede ser baja
debido al escaso poder de compra de la poblacién, el cual se debe a la baja
renta real, la cual de nuevo se debe a la baja productividad. El bajo nivel de
productividad, sin embargo, es un resultado de la escasa cantidad de capital
utilizada en la produccion, la cual a su vez puede ser causada, o al menos
parcialmente causada, por la pequefia propension a invertir. El bajo nivel de
renta real, que refleja la baja productividad, es un punto que es comun a
ambas partes. 199

Podemos resumir en cinco puntos la teoria de Nurkse:

1. Un pais es pobre cuando no tiene capacidad de ahorro.

2. Si no tiene capacidad de ahorro, posee un nivel de renta
bajo.

3. Si posee un nivel de renta bajo, no atrae inversion debido
al reducido poder adquisitivo de la poblacion.

4. Si no atraes inversion, no generas riqueza.

5. Si no generas riqueza, te mantienes pobre.

Precisamente uno de los puntos que mas castiga la alogocracia
es el ahorro de los ciudadanos gravandolo con altas tasas
impositivas. De esta forma, el ciudadano que ahorra, lejos de utilizar
ese dinero para invertir o crear nuevos negocios que le generen un
mayor poder adquisitivo, se ve impedido a hacerlo ya que el Estado
le requisa gran parte de su dinero para distribuir la riqueza y crear
una sociedad mas igualitaria. La intervencion estatal encauzada para
acabar con la pobreza a través de politicas que tengan como
principal protagonista el gasto publico esta condenada a fracasar. La
razon fundamental es que el Estado puede mejorar temporalmente
la vida de sus ciudadanos aumentando las partidas econdmicas
destinadas a la industrializacidn, la erradicacion de la pobreza y las



ayudas sociales a los segmentos mas pobres, pero eso no les dotara
de la capacidad de ahorro que senalaba Nurkse, ni tampoco les
permitira atraer inversion por el nulo respeto a la propiedad privada
de los gobernantes. Por supuesto que se deben pagar impuestos
para cubrir servicios como la recogida de basuras, el ejército, la
policia, la sanidad o las carreteras, pero las tasas impositivas han ido
aumentando con el paso de los anos. En la antigua Grecia se
empezo confiscando las propiedades de familias ricas y mas tarde se
aprobaron impuestos a rentas menores, mientras la plebe
chapoteaba en el lodo y celebraba el ocaso de los ricos. La alegria
durd poco. Cuando ya no habia nada ni a nadie a quien requisar, el
siguiente paso fue ir a por los ciudadanos mas débiles y despojarlos
de sus bienes. El resultado no fue otro que la igualdad en la miseria.
En Occidente hemos aceptado que los que ganan mucho dinero y
son ricos, por el hecho de serlo, deben pagar mas que los demas. Si
este es el dogma aceptado, deberiamos preguntarnos équién es
rico? ¢Una persona que gana 3.000 euros al mes es rico? éLo es el
que gana 2.000 euros? ¢Quién determina el umbral que establece
gue una persona es rica? Y si este debe pagar mas, écuanto mas
tiene que pagar? ¢Un 30 por ciento? éUn 50 por ciento? éUn 70 por
ciento? ¢Quizas el 90 por ciento? Total, seguiria contando con un
poder adquisitivo mayor que la media. Este enfoque profundamente
envidioso no sblo genera la huida de las grandes fortunas, sino que
manda un mensaje directo a la poblacion: no busques enriquecerte
porque te castigaremos mas que a nadie.

Las economias occidentales dejaron de ser el paradigma de la
libertad econdmica hace muchos afios y se han convertido,
siguiendo los pasos de la alogocracia, en un océano de trabas,
intervencionismo  estatal, limitaciones, impuestos, tasas vy
restricciones que afectan a los mas débiles y benefician a la élite
compinchada con el poder politico que disfruta de un
enriquecimiento injusto cada vez mayor a costa del rebafo.
Exprimiendo a los ciudadanos con tasas verdes, ecoldgicas,
ecosostenibles, feministas y toda indole de absurdas imposiciones



que solo sirven para financiar a las grandes corporaciones que sacan
tajada del pastel alogocratico, el ciudadano occidental cada dia que
pasa vive con salarios mas bajos, mas esquilmado y con menos
capacidad de ahorro. A menudo se sefala al capitalismo como el
origen de esta situacion. Si bien es cierto que los medios de
produccion estan en manos privadas, aunque no todos, y se permite
una amplia libertad de mercado, la competencia leal (componente
fundamental) ha desaparecido para beneficiar a una banda de
facinerosos que, en pro de la igualdad, han exterminado Ila
competencia y limitado el acceso al mercado a nuevas empresas que
no pueden enfrentarse a gigantescas corporaciones arropadas por la
alogocracia a cambio de portarse bien y difundir los nuevos dogmas.

El capitalismo de amiguetes promueve actitudes y acciones que
son contraproducentes para aquellos que dicen defender.
Charlatanes descarados que se dedican a dar lecciones de moral y a
su vez promueven las politicas identitarias despreocupandose por los
trabajadores y por los que cuentan con menos recursos. Esta
tendencia ha dado lugar a practicas injustas que impiden que un
alumno brillante proveniente de una familia de bajo poder
adquisitivo pueda optar a una buena universidad porque esta escoge
a sus alumnos en funcion del sexo o la raza para que haya igualdad.
Esta reduccién de la exigencia y el mérito afecta a los mejores
alumnos, pero especialmente a aquellos que no pueden recurrir al
talonario para ingresar en otra universidad prestigiosa a través de un
elevado pago econdmico.

La experiencia del pasado aconseja alejarse de aquellos que
dicen ser capaces de determinar los resultados finales que produce
la planificacion, por lo que sorprende que uno de los mantras mas
utilizados de la historia siga triunfando en la actualidad a pesar de
haber fracasado una y otra vez. Quizas por ignorancia, estupidez o
envidia (o las tres cosas a la vez), el discurso igualitario siempre ha
conseguido encontrar un gran publico, sobre todo alli donde la
mediocridad, la vagancia y el fracaso cuentan con gran apoyo. Y es
gracias a eso, que en Occidente la clase politica estd compuesta por



auténticos irresponsables que atacan el éxito porque hacerlo cuenta
con gran audiencia. Impasibles al desaliento, los que jalean el
sobrepeso del Estado creen que esta vez el final sera distinto.
Olvidan que siempre que se ha ido a por el valido, el rico y el
triunfador, ha sido toda la poblacidén, sin importar su ideologia,
ingresos, raza, sexo o religion, la que ha terminado sufriendo el
voraz ataque igualitario, mientras que el gobernante ha continuado
viviendo en la opulencia. El éxito de un pais no se debe medir por la
cantidad de pagas que otorga el Estado, al revés. Un pais que
subvenciona a un alto porcentaje de personas es un pais fracasado,
mientras que aquellos que apenas tienen que recurrir a ayudar con
pagas estatales a sus ciudadanos son sindnimo de éxito porque sus
habitantes son capaces de obtener por méritos propios unas
condiciones de vida dignas y prdsperas. El rebafio, enamorado de la
igualdad, prefiere ser igual en la miseria que desigual en la libertad.



8

LA DEMOCRACIA TOTALITARIA

CQ ué es la democracia? Esa es la gran pregunta con la que

debemos empezar este capitulo. A pesar de que muchos tratan de
presentar la definicidon de democracia como algo definitivo, lo cierto
es que su evolucidon ha dado paso a un concepto abstracto de dificil
explicacién. Es conocido por el gran publico que el término
democracia procede del griego donde demos significa pueblo y kratia
, poder. Asi pues, la democracia quedaria definida como la forma de
gobierno en que el pueblo es el que tiene el poder. La andadura
democratica tuvo su inicio en el siglo vi a.C. en Atenas y concluyd
abruptamente en el siglo 1v a.C. Es decir, no llegd a superar los dos
siglos de vida y ni siquiera se implementé en toda Grecia. Se
considera a Clistenes el padre de la democracia debido a que
promovio reformas politicas que debilitaron el poder de los
aristocratas en favor del pueblo. A pesar de que Clistenes no
hablaba de democracia sino de isonomia (igualdad ante la ley), sus
aportaciones posteriores a Solon lo convirtieron para muchos en el
fundador de la democracia. Mas adelante, Ephialtes y Pericles
consolidarian el sistema democratico aplicando nuevas reformas. Si
bien esta breve introduccion es bien conocida por la mayoria (0 eso
creo), nadie suele recordar que los padres fundadores de Ia
democracia ni siquiera concebian el sufragio universal. Las diferentes



investigaciones han determinado que solamente entre el 10 y el 25
por ciento de los ciudadanos podia participar en el sistema ya que el
75 por ciento restante no poseia la categoria de «ciudadano»
(mujeres, esclavos, extranjeros y esclavos liberados carecian de esa
condicién). Hoy resulta inconcebible que alguien pueda hablar de un
sistema democratico sin contar con la aprobacién del sufragio
universal.

En la actualidad la palabra democracia es una de las mas
escuchadas en todo el globo terrdqueo. Desde liberales hasta
comunistas, utilizan el término democracia hasta la extenuacion.
Apenas existen movimientos politicos cuyo propdsito sea acabar con
la democracia o, al menos, aunque ese sea el verdadero objetivo, se
promulgue abiertamente. Goza de enorme popularidad y son
muchos los que utilizan la palabra democracia para llenar sus
bolsillos a través de promesas imposibles de cumplir, pero que
cuentan con un gran respaldo. Asi nos encontramos cOmo en paises
como Cuba, Iran, Corea del Norte o la Republica Democratica del
Congo se habla de un sistema democratico con todas las garantias.
¢A qué se debe pues el uso recurrente de la democracia como iman
de atraccion y aceptacion de la masa? La respuesta, de nuevo, la
encontramos en la antigua Grecia. Es imposible poder hablar de
democracia obviando el concepto demagogia. Si de algo esta llena la
historia es de multiples ejemplos que demuestran que la democracia
ha fracasado alli donde el eslogan barato ha triunfado. Ya lo
advirtieron en su momento aquellos que tuvieron el lujo de observar
la puesta en practica del nuevo sistema. Decia Aristoteles que la
democracia era el mal menor para los ciudadanos siempre y cuando
estuviera regida por gente de alto conocimiento cultural y sdlida
honestidad. Sin embargo, una vez establecida la democracia
comenzaron a surgir demagogos que acapararon la atencidén de un
pueblo facilmente manipulable que acabd destruyendo la democracia
de Rodas, Heraclea, Megara, Cumas, etc. 1° La demagogia cautiva
las mentes de los mas débiles y pronto, ante el estupor de los
grandes pensadores de la época, aquellos que obtenian el poder



eran los que realizaban promesas disparatadas e imposibles de
cumplir. Quedd en evidencia que no importaba la realidad, sino mas
bien el nivel de demagogia utilizado para obtener el poder. La
democracia desaparecio de Grecia y también del planeta. Occidente
paso a estar liderado por tiranos durante siglos, ya fuera a través de
republicas o monarquias.

No fue hasta el siglo xx cuando el concepto democracia
comenzo de nuevo a tener auge y fue utilizado para fines politicos
por infinidad de vertientes ideoldgicas que reclamaban la puesta en
practica de un sistema que otorgara el poder al pueblo y se lo
arrebatase a los monarcas, militares, emperadores y dictadores
militares. A partir de ese momento, la definicion de democracia fue
variando segin qué se concebia como indispensable en un sistema
democratico. Los comunistas predicaban que un requisito
indispensable de la democracia, entre otros, era que los medios de
produccion estuvieran en manos del Estado. Los fascistas, por poner
otro ejemplo, defendian que la wunién partido-Estado era
fundamental para poder cumplir con un régimen verdaderamente
democratico. Los liberales no conciben un sistema democratico,
entre otras cuestiones, sin propiedad privada y libertad de expresion,
mientras que los socialdemocratas consideran inviable hablar de
democracia sin un tipo de Estado que respalde el denominado
«Estado de Bienestar». Es habitual observar en la actualidad cémo
en todas las campanas electorales se recurre al concepto
democracia. Todos apelan a ella y tratan de erigirse como los
adalides de la misma. Cada partido utiliza sus recursos para tratar de
atraer al maximo numero de votantes y, por supuesto, una baza que
siempre se utiliza es que «la democracia esta en peligro». El
populista suele recurrir a que la democracia es que el poder lo tenga
el pueblo, pero no deja de ser una afirmacidon estlpida y falsa que
jamas se dard por la pura organizacidn jerarquica que cualquier
animal requiere debido a su naturaleza. El pueblo jamas tiene ni
tendra el poder. Estas diferencias notables sobre el concepto
democratico han germinado en uniones como la democracia liberal,



la socialdemocracia, la democracia constitucional, la democracia
directa, la democracia representativa, la democracia indirecta, la
democracia socialista, la democracia real, la democracia asamblearia,
la democracia humanitaria, la democracia parlamentaria, la
democracia participativa y un largo etcétera de acompafantes a la
palabra mas popular por excelencia.

El fildsofo y director de la Fundacién para la Filosofia de la
Democracia Jean-Paul Gagnon realizd una profunda investigacion
para determinar cuantas descripciones de democracia existen en
inglés. 111 El resultado fue que hay en torno a 2.234 descripciones
de democracia, lo cual demuestra que solo un valiente ignorante
puede determinar que la democracia tiene una definicion Unica e
inequivoca. Fuera de ese juego vacio y superficial para ganarse el
apoyo popular, estos matices y diferencias alrededor del concepto de
democracia simplemente son una clara muestra de que no tiene una
definicion exacta e indiscutible por mucho que algunos utilicen y
retuerzan «la democracia» para que el necio activista repita el
mantra de turno. Ahora bien, équé aceptamos en la actualidad por
democracia? Esa pregunta si podemos responderla con claridad. Con
el paso de los anos se ha establecido un consenso en Occidente que
acepta que la democracia es el sistema en el que el pueblo escoge a
sus representantes de forma directa o indirecta por sufragio
universal y por un periodo de tiempo limitado. En el transcurso del
poder que disfruta el ganador de las elecciones este tiene la batuta
para aprobar leyes que regulen el pais en el ambito econdmico,
social, sanitario, educativo, etc.,, a través de votaciones que se
realizan en los distintos parlamentos. A todo ello, se suma la
proteccion a la propiedad privada, la existencia de diferentes
partidos, libertad de inscripcidn para participar en las elecciones,
libertad de expresion y, generalmente, una constitucion que limita el
poder de los gobernantes y garantiza el cumplimiento de derechos y
libertades fundamentales, aunque esta pueda ser reformada si existe
una mayoria suficiente para desmantelarla. Ademas, el sistema
democratico moderno garantiza que el gobernante pueda ser



depuesto de forma pacifica sin tener que recurrir a una revolucién
sangrienta.

Asi pues, podemos concluir que las leyes aprobadas cuentan
con el apoyo de la poblacidn que, a través de las urnas, ha decidido
escoger a unos representantes con una serie de ideas para que
legislen en esa direccidon y no a otros politicos con ideas diferentes.
Adviértase una diferencia sustancial: votar no es sindnimo de
democracia. Parece surrealista tener que aclarar este punto, pero
son muchos los ciudadanos que presumen que la democracia es
votar y ya estd. Si eso fuera asi el régimen de Corea del Norte seria,
bajo ese parametro, una democracia plena.

Ahora bien, debemos detenernos a examinar las razones que
hacen a un ciudadano votar a uno u otro partido, politico o lider.
Nadie puede decir que su posicionamiento ideoldgico no esta sujeto
a su contexto vital, experiencias personales, informacién que recibe
(tanto verdadera como falsa) o importancia que le otorga a
diferentes cuestiones. Dificilmente aquel que quiera tipos impositivos
bajos votara a un partido socialista, del mismo modo que aquel que
tenga como prioridad poder abortar sea cual sea la circunstancia
acabara depositando su voto en un partido conservador. Sin
embargo, fuera de estos casos particulares existe «la masa». Este
conglomerado de individuos sin excesivas aspiraciones ni claros
intereses a la hora de depositar su voto es el que realmente tiene el
poder para quitar y poner gobiernos. ¢Y qué es lo que les motiva
votar en un sentido u otro? Sabiendo, como explicAbamos
previamente, que el rebafio no posee grandes conocimientos y
desconoce informacion fundamental para poder tener una opinion
minimamente argumentada, équé criterios dan por validos para
apoyar ciertas ideas? La respuesta es la letal combinacion formada
por:

Instituciones publicas + educacion + masas de acoso + redes sociales +
medios de comunicacién.



Las instituciones publicas dejaron de ser neutrales hace afios y
se convirtieron en una herramienta mas del poder politico para
realizar politica y propaganda. En el caso de la educacidon, no
podemos decir que fue neutral en algin momento de su existencia
salvo con contadas excepciones. Desde el principio se recurrid a ella
como una forma de adoctrinamiento para asegurarse que las nuevas
generaciones crecian dando por bueno el oficialismo imperante del
momento y por malo todo aquello que se salia del guion marcado.
Hoy en dia la educacidon sigue teniendo ese objetivo y lejos de
disimularlo como antafo, directamente se publicita e incita a los
profesores a ser implacables a la hora de ejercitar una presion
infernal contra los estudiantes que se alejan del rebano.

De esta forma el individuo libre, siempre sospechoso de no
pensar y hacer lo que todo el mundo da por valido, es objeto de
reproches inculpatorios como si hubiera cometido un grave delito
moral, prefiriendo asi formar parte del colectivo a cambio de
tranquilidad.

Por lo tanto, el poder realmente lo tienen los medios de
comunicacion que extienden el mensaje del demagogo que acaba
siendo aceptado sin fisuras y sin mostrar un minimo de rigor racional
por la masa ignorante que quita y pone gobiernos.

No es un fendmeno nuevo. Cuenta de ello dieron numerosos
clasicos griegos cuando observaron estupefactos que el pueblo caia
rendido a los encantos de los demagogos. Los gobernantes dejaron
de buscar el bien comUn y se centraron en retener el poder gracias
al voto de la masa por lo que se enfocaron en halagarla con
promesas imposibles y generando debates artificiales que conducian
a la irracionalidad y la estupidez (como ahora). Buena muestra de
ello dio el historiador Plutarco: «Aunque los que hablaban eran los
mas habiles, los que decidian eran los ignorantes». 12 También el
comedidgrafo Aristéfanes sefiald: «Oh, pueblo, qué bello es tu
gobierno. Todos te temen como a un tirano. Sin embargo, no resulta
dificil llevarte a donde quieren. Te gusta que te adulen y te engafien.
Siempre estds escuchando a los charlatanes». 3 No fueron los



Unicos, tanto Jenofonte, Euripides, Demdstenes, Aristoteles y Platon
concluyeron que el sistema democratico con un pueblo ignorante
acabaria siendo perjudicial para el propio pueblo. Bastaba con
dirigirse a las emociones mas primitivas del ser humano para aranar
el apoyo del pueblo y sustituir la verdad por la demagogia irracional.
El gran Sécrates tuvo que sufrir la ira de sus paisanos por hacerles
ver simplemente a través de preguntas lo idiotas que eran. Fue
ejecutado porque el sistema democratico no toleraba que hablara en
libertad y sacara a relucir que la democracia podia desembocar
facilmente en un sistema injusto, tiranico y nocivo si se contaba con
un pueblo ignorante facilmente manipulable causando una ceguera
popular que definid de la siguiente forma el poeta Pindaro: «Cuanto
mayor es la muchedumbre, mas ciego es su corazén». 114

La historia se repite y entre la ignorancia del pueblo, las
pasiones, las envidias, los deseos infantiles y la promesa de un
mundo perfecto, Occidente navega a merced de politicos aduladores
que para alcanzar el poder solamente necesitan expulsar a los
validos, comprar a los medios de comunicacion, limitar la libertad de
expresion y prometer a la masa querulante que ellos van a
protegerlos. Algunos ya se percataron del problema, como
Aristoteles, que insistid en la necesidad de separar cada constitucion
del arbitrio momentaneo de alguna mayoria. '° Posteriormente
Calvino en el xvI , la Escuela de Salamanca en el mismo siglo y John
Locke en el xviI determinaron la necesidad de la separacion de
poderes para evitar el abuso de poder en los sistemas democraticos.
Todos ellos repararon en el hecho de que la naturaleza humana
innegablemente tiende al mal, por lo que los gobernantes tratarian
de aumentar su poder aunque eso supusiera reducir los derechos y
libertades del pueblo. No obstante, ninguno de ellos repard en que
la propia masa, a través del voto, pudiera ser la que incitara al
gobierno a aumentar sus competencias y restringir la libertad. Es
decir, ni siquiera la separacion de poderes evita que la democracia
acabe desembocando en una tirania asfixiante que asesine la
libertad. No sdlo encontramos en la antigua Grecia ejemplos de



cdmo el pueblo llegd a votar en contra de sus propios intereses.
Desde que la democracia gand fuerza a principios del siglo xx y
hasta nuestros dias, son multitud los ejemplos que confirman que,
para ganarse el favor de un rebafo asentado en la alogocracia, para
triunfar y destruir el sistema democratico basta que el triunfador
consiga detectar el taléon de Aquiles de su pueblo para trasladar
mensajes populistas y facilmente repetibles por los que deben
depositar la papeleta. Hitler es la prueba mas clara, pero no
debemos olvidarnos de Salvador Allende, Papa Doc o Hugo Chavez,
entre otros. Todos acabaron imponiendo una tirania y la masa que
los votd sufrid las consecuencias de su desesperacion e ignorancia al
tratar de buscar un mesias que solucionara todos sus problemas.

Es una obviedad afirmar que la opinion publica es la que
gobierna Occidente. El verdadero poder es el de las masas
conectadas con el gobierno que se hacen transmisoras de las
tendencias e inclinaciones que la alogocracia desprende segun el
momento. Tanto en el ambito privado como publico, la moral de los
pueblos depende de su pensamiento libre, conocimientos adquiridos
e independencia del Estado. A fin de cuentas, la mediocridad
numerosa y colectiva es la que determina el futuro de un pais
democratico. Como detectdé Stuart Mill, una de las mentes mas
preclaras del siglo xix , son escasos los ejemplos de una masa
cultivada. «Jamas llegd el gobierno de una democracia, o el de una
aristocracia numerosa, a elevarse por encima de la mediocridad
excepto alli donde el soberano se dejé guiar por los consejos y la
influencia de “pocos” o de “uno” mejor dotado y mas instruidos». 116
Pero al coro de los charlatanes democraticos se les convence con
poco. Basta por asegurarles que el problema pasa por democratizar,
crear asambleas, procesos constituyentes, reformas democraticas,
garantias democraticas, etc., apenas quedan expresiones que no
vayan acompafadas del término «democracia», para que el rebafio
ovacione al demagogo del momento.

El voto de la masa depende fundamentalmente de tres factores:
la informacidn que posee, la idea mayoritaria en su entorno (lo que



Gramsci definié de forma magistral como hegemonia cultural) y la
capacidad de huir de las masas de acoso. Este ultimo factor es
tremendamente importante. Un ciudadano desinformado y sometido
a la hegemonia cultural dificilmente podra salir del marco mental
establecido, aunque encuentre evidencias de estar equivocado, si un
ejército de miles de personas se dedica a darle caza a través de
linchamientos virtuales. Si la ignorancia, la desinformacion y el acoso
hacen que la masa apoye medidas y candidatos que no apoyaria si
estuviera mejor informada, équién tiene verdaderamente el poder en
un sistema democratico? Evidentemente el poder no lo tiene el
pueblo, ni siquiera los politicos, sino mas bien el mortifero tridente
formado por medios de comunicacidon, hegemonia cultural y masas
de acoso. El sistema democratico incentiva que la mayoria de los
votantes tome decisiones politicas de forma irracional en pro de los
sentimientos para posteriormente imponérselas a personas
racionales y mejor informadas. Por lo tanto, si el pueblo se deja
guiar por el lenguaje de las pasiones antes que el de la razdn, y en
conjunto no somos mas que una banda de ignorantes con infulas de
grandeza que conforme mas habla mas estupida se muestra, épor
qué se acepta que en democracia una mayoria someta a una
minoria? Sabiendo que el pueblo puede votar incluso a favor de
suprimir libertades y derechos, épodemos hablar de democracia
totalitaria?

El término totalitario cuenta con numerosas acepciones. Sin
embargo, no debemos aplicarlo simplemente a un régimen genocida
0 a movimientos politicos que ejercen la violencia fisica para imponer
sus ideas, porque seria un error de facto y la demostracion de no ser
conscientes del verdadero significado del mismo. A pesar de que
esta muy extendida la idea de que fue el propio Benito Mussolini
quien acuid el término para definir la ideologia fascista, lo cierto es
que fueron sus opositores los primeros en hablar de «totalitarismo».
El adjetivo totalitario fue utilizado por primera vez por el liberal
Giovanni Amendola para describir la realidad italiana. Amendola
publicod varios articulos en I/ Mondo los dias 12 de mayo y 28 de



junio de 1923. En ellos, denuncia que el régimen fascista es un
«sistema totalitario» entendiendo como totalitario la «promesa del
dominio absoluto y del mangoneo completo e incontrolado en el
campo de la vida politica y administrativa». 17 Tal y como relata la
excepcional académica Simona Forti, el adjetivo se amplia en
noviembre de ese mismo afno. Amendola escribe:

Sin duda, la caracteristica mas destacada del movimiento fascista sera, para
quienes lo estudien en el futuro, el espiritu totalitario que no permite al
futuro amaneceres que no sean saludados con el gesto romano, como no
permite al presente alimentar almas que no se dobleguen a la confesién. Esta
singular guerra de religion que desde hace mas de un afio azota Italia no os
ofrece una fe [...], pero como compensacién os niega el derecho a tener una
conciencia —la vuestra y no la ajena— y pone trabas a vuestro porvenir con
una gravosa hipoteca. 118

El adjetivo totalitario iba a ganar adeptos. Amendola advertia
que si bien existian dos clases de pensamientos imperantes en Italia
(comunismo Yy fascismo) ambos negaban el espiritu de la libertad del
individuo y pretendian imponer un poder absoluto a través de la
creacion de un Estado totalitario que controlara, totalmente, todos
los ambitos del pais (educacidon, cultura, sindicatos, economia,
sociedad, instituciones, justicia, produccién, etc.). La injerencia del
poder en el ambito publico y privado sumado a la simbiosis entre el
Estado y la ideologia, llamd la atencién de muchos intelectuales que
recurrieron al término totalitario para definir este nuevo régimen.
Cabe mencionar a Piero Gobetti, Lelio Basso y Luigi Sturzo. Ellos,
junto con Amendola, captaron mejor que nadie el verdadero
significado de totalitario, que no es otra cosa que deificar el poder y
sus acciones, otorgar un trato de semidioses a los gobernantes y
solicitar un Estado omnipresente. Lelio Basso escribio lo siguiente el
2 de enero de 1925 en la revista La Rivoluzione Liberale :

Todos los érganos estatales, la corona, el parlamento, la judicatura, que en la
teoria tradicional encarnan los tres poderes, y las fuerzas armadas que



ejecutan su voluntad se convierten en instrumentos de un Unico partido que
se hace intérprete de la voluntad un&nime del totalitarismo indistinto. 11°

Si bien tanto el comunismo como el fascismo no cuentan con
ningln poder en el Occidente actual (el fascismo murié con Mussolini
y el comunismo en 1989 tras la caida del muro de Berlin) y los
drganos estatales que ostentan el poder también han variado, el
totalitarismo no deja de ser el fin de cualquier discrepancia con el
Estado, ya que este encarna a través del gobierno el Bien supremo
al que todo ciudadano debe obedecer y creer. El totalitarismo otorga
un componente de infalibilidad al Estado y, establecido este
principio, el Estado lo puede todo, por lo que cualquier oposicidon a
las leyes aprobadas por el gobierno que lo controle es tachada de
una traicion imperdonable. Otro de los grandes intelectuales de Italia
y considerado el mayor experto en cuanto a fascismo vy totalitarismo
se refiere, el historiador Emilio Gentile, define bajo los siguientes
términos un régimen totalitario:

Aspira al monopolio del poder y después de conquistarlo, por vias legales o
extralegales, destruye y transforma el régimen preexistente y construye un
Estado nuevo, fundado sobre el régimen de partido Unico, con el objetivo
principal de efectuar la conquista de la sociedad, esto es, subordinar, integrar
y homogeneizar a sus gobernados, conforme al principio de politizacion
integral de la existencia, tanto individual como colectiva, interpretada segun
las categorias, los mitos y los valores de una ideologia sacralizada en la
forma de una religidn politica, con el proposito de modelar al individuo y a las
masas merced a una revolucidon antropoldgica para regenerar al ser humano
y crear un hombre nuevo. 20

De este modo y con la democracia como coartada al ser el
pueblo «soberano» el que con su voto ha escogido a los
gobernantes, cualquier ley que sea aprobada pasa por justa a los
ojos del votante irracional que apenas es consciente de la
erradicacion de sus propias libertades a manos de ese Estado
sacralizado. No es casual que cada vez se escuche mas en Occidente



apelar por parte de los alogocratas a reformas constitucionales. Las
constituciones fueron elaboradas, en su mayoria, bajo unas premisas
que impiden ostentar el poder absoluto a los alogdcratas, por lo que
necesitan convencer al pueblo de la imperiosa necesidad de
modificarlas para dotar de mayores herramientas al Estado y asi
poder conseguir la igualdad, el fin de la maldad, la paz en el mundo
y amaneceres preciosos cada dia. Por supuesto, es para
democratizar el pais y otorgarle mas poder al pueblo. Un ejemplo
reciente de este fendmeno autodestructivo lo encontramos en Chile.
El pais sudamericano tiene deficiencias que deben ser atajadas
(como todos los paises), pero lejos de reformar las leyes para
dotarlas de mayor eficiencia y justicia, han optado por hacer tabla
rasa a través de la alogocracia. Incapaces de detectar al charlatan
de turno, terminaron sucumbiendo frente a los que decian que se
debia hacer una nueva constitucién porque la anterior tenia fallos
(como si alguna no los tuviera). Chile, un pequefio oasis que resistia
las acometidas del populismo rancio, con su «magnifica» idea de
crear un proceso constituyente para cambiar la Constituciéon chilena
que habia otorgado al pais el mayor progreso economico y libertad
de toda su historia, se ha inmolado para seguir los pasos de sus
vecinos. Para mas inri, la nueva norma suprema la redactara nada
menos que ese mismo pueblo. Un disparate propio de
Hispanoamérica. Si hay una cultura a la que le atrae la busqueda de
mesias es la hispana. Tontos motivados que se presentan como tal
nunca faltan. Valga como demostracién la autobusera disfrazada del
célebre Pokémon Pikachu, que se convirti6 en una de las
abanderadas del nuevo proceso. No es que tenga nada de malo ser
autobusero, ninguna profesidn es mas digna que otra, pero desde
luego que otorgar la redaccion de un texto del que dependera en
gran medida el futuro de la nacidon a una semianalfabeta apodada
«la tia Pikachu», no parece una decision muy inteligente. El
desmoronamiento del sistema chileno comenzo tras la subida del
pasaje de metro por parte del gobierno de Sebastian Pifera, uno de
esos gobernantes inmorales que encabezan el centroderecha



internacional, que decididé renunciar a la defensa de la ley y dejar
que los grupos violentos que se escondian detras de las protestas se
adueharan del pais saqueando estaciones de metro, edificios
publicos, carreteras, comercios e incluso asesinando a los
carabineros abandonados a los pies de los caballos. Poco importaba
que Bachelet (la predecesora de Pifera) ya hubiera subido el pasaje
de metro mas que su sucesor. Simplemente hacia falta una excusa
para dar rienda suelta a las masas enardecidas y engatusar a la
mayoria del pais. El fendmeno dejé un compendio de disparates
constantes, promesas imposibles y la garantia de mejorar la vida de
millones de personas simplemente escribiendo una serie de
sandeces en un papel oficial. Lo crean o no, hay gente tan limitada
que piensa que todos los males de su vida se solucionan escribiendo
cdmo tiene que ser el pais en un decreto, una ley o cambiando una
constitucion. En palabras del economista austriaco Joseph
Schumpeter, «el ciudadano tipico desciende a un nivel inferior de
rendimiento intelectual en cuanto entra en el ambito politico.
Argumenta y analiza de una forma que él mismo reconoceria de
inmediato como infantil en la esfera de sus intereses reales». 1

Las palabras de Joseph Schumpeter se cumplieron a la
perfeccion en el fracaso chileno y «la tia Pikachu» causaba furor alli
donde aparecia. La masa dejaba de saquear para correr a hacerse
un selfi con una sefiora disfrazada de Pokémon que prometia acabar
con las injusticias, la pobreza, los privilegios de los ricos y
representar al pueblo verdadero. Decia H.L. Mencken que «un
demagogo es aquel que predica doctrinas que son falsas a personas
que sabe que son idiotas». 122 Un pueblo huérfano de espiritu critico
siempre sera incapaz de detectar al demagogo y acabara sometido a
una banda de incompetentes y a una turba de fanaticos personajes
que les regalaran los oidos expiando sus pecados y buscando falsos
culpables en cada esquina: los ricos, los politicos, los imperialistas,
las grandes empresas, los perversos colonizadores espaioles que
robaron el oro, etc. Todos, menos el pueblo venerado, son los
culpables de la situacion. Los chilenos compraron la mercancia con



gran facilidad y decidieron destrozar su propio pais, eso si, muy
soberanamente. En el proceso de la eleccidn para la redaccion de la
nueva norma suprema se aprobd por ley la paridad de género, es
decir, mismo numero de hombres y mujeres en la Convencion
Constitucional. Curiosamente, mas mujeres resultaron electas, lo que
provoco que fueran expulsadas once mujeres para ser reemplazadas
por hombres.

La democracia no deja de ser un «recién nacido» que apenas
esta dando sus primeros pasos, por lo que las consecuencias del
sufragio universal y la escasa experiencia de como la demagogia
puede, al igual que en la antigua Grecia, convertirse en la mejor
herramienta las estamos observando ahora. La democracia actual
podria resumirse en una competicion de promesas a cambio de
votos. TU me votas, yo te premio. Esta perversion natural del
sistema democratico en los paises de baja cualificacidn intelectual ha
convertido la relacion entre el elector y el votado en una mera
relacion de intereses personales. Quienes ostentan los cargos
publicos no se centran en realizar un buen funcionamiento de las
instituciones publicas para todos, a pesar de que este deberia ser el
cometido principal. Por el contrario, se centran en eliminar el interés
general, la igualdad ante la ley, la libertad individual y la igualdad de
oportunidades para sustituirlos por los nuevos dogmas que permitan
legitimar el abuso de poder en pro del bien comin. Asi es como de
la noche a la manana se puede decretar desde el poder que una
idea, una tradicion o una costumbre pase a ser ilegitima porque ha
sido catalogada como nociva por el pueblo. La urgencia de salvar a
la humanidad siempre es la mejor herramienta para aplicar un
régimen totalitario. «iEl pueblo siempre tiene la razén!», exclaman
los alogdcratas que estan encantados de contar con un rebafo
estupido que revalida con su voto cada una de las medidas
totalitarias aprobadas. El concepto de sabiduria popular no es mas
que la creencia de que el individuo ignorante en masa se convierte
en una figura intocable a la que apenas nadie puede discutirle su



voto, deslizando la democracia en un sistema clientelar contrario a la
razon.

Tanto James Madison como Thomas Jefferson eran conscientes
de que los seres humanos eran seres imperfectos y ansiaban por
encima de todo el poder. Conocedores de la historia de la antigua
Grecia y siguiendo la idea de Platén de que la democracia es poco
menos que la segunda peor forma de gobierno porque puede
desembocar en una tirania, decidieron hacer especial hincapié en la
creacion de un sistema de contrapesos al poder politico. Pero si esos
contrapesos dejan de actuar como tales y los medios de
comunicacion, que son los que gobiernan la opinion publica, deciden
pervertir su naturaleza critica, informativa e independiente para
formar parte del juego ideoldgico, équé podemos esperar del futuro
de un sistema democratico? Evidentemente, sélo queda una opcion:
la democracia totalitaria amparada por el rebano. Los gobernantes
de paises democraticos no piensan en el bienestar de la poblacion,
sino en el suyo propio. Una de las caracteristicas de la democracia es
el cortoplacismo. Ninglin gobernante esta dispuesto a aplicar
politicas que sean impopulares por mucho que estas resulten
beneficiosas para los ciudadanos si eso supone perder votos en las
proximas elecciones y abandonar el poder. La democracia y el
sufragio universal queda, en un pueblo ignorante, a merced de los
deseos de la muchedumbre desinformada y manipulada. iQue le
pregunten al pobre Turgot!

Luis XVI, rey de Francia, llamd a Anne Robert Jacques Turgot
para encomendarle una misién: reducir el déficit publico, la deuda y
sanear las cuentas del pais. Turgot se puso manos a la obra
siguiendo una declaracién de principios inquebrantable: no mas
impuestos, no mas deuda y no mas bancarrotas. Para ello comenzd
a controlar el gasto de los ministerios, o que le hizo ganarse la
enemistad de los enchufados que cobraban buenas cantidades de
dinero. Posteriormente fue a por los gremios que monopolizaban el
comercio y poseian grandes privilegios; también le juraron
enemistad eterna. No conforme con ello, decidid reestructurar el



sistema agrario eliminando las cuotas y ayudas para liberar el sector;
se enfadaron. Continud con las clases altas que poseian elevadas
pensiones por tener buenas conexiones con el monarca; por
supuesto, montaron en cdlera. Decidié acompanar estas politicas con
reduccion de impuestos y liberalizaciones de otros sectores. iIncluso
se atrevid a intentar eliminar los privilegios de la Iglesia!, pero Luis
XVI se lo impidid. Los resultados de estas medidas fueron la
reduccion significativa del déficit, la deuda y un mejor balance fiscal
en las cuentas del Estado. El objetivo marcado por el rey se habia
cumplido, pero Turgot tuvo que ver como un buen dia, el rey lo
llamaba a consultas. Alli que se presentd el bueno de Turgot v, lejos
de recibir la felicitacion y reconocimiento de Luis XVI, lo que recibid
fue su despido. éLa razén? Sus medidas eran tremendamente
impopulares a pesar de ser tremendamente efectivas.

Si incluso en los regimenes absolutistas esto ocurre y ha
ocurrido, la democracia provoca de forma inevitable que la politica
sea cortoplacista y que los ciudadanos sean tratados como meros
clientes a los que se les debe satisfacer aunque lo que demanden
sea insensato. De esta forma vemos como muchos problemas que
podrian ser solucionados (paro, deuda publica, déficit, inmigracion,
delincuencia, injusticias, inseguridad, sistema educativo, sanitario,
etc.) se convierten en problemas infinitos que no se abordan porque
las soluciones son impopulares y costaria el poder al burdcrata
elegido por la masa. En democracia, el gobernante encuentra una
coartada: «El pueblo no me votd para eso». Tragicamente, es cierto.
El pueblo es un complice imprescindible de esa actitud del presente
sin pensar en el futuro inmediato que acabara llevandoselo por
delante. Asi, una minoria racional se ve sometida al totalitarismo de
la irracionalidad e irresponsabilidad de sus paisanos. Como hemos
dicho, el rebafio es estlpido y no tiene grandes conocimientos.
iCOmo va a ser consciente del problema que supone un
endeudamiento publico salvaje? ¢Acaso tiene idea de qué
consecuencias tiene vivir en un pais deficitario? No, y nunca lo sabra
porque para eso el poder politico se encarga de dar la racién de



pienso diaria que hace que todos hablemos de temas que son
infinitamente menos importantes, pero que generan, légicamente,
mucha mas pasidn que debatir sobre el papel de los bancos
centrales y los tipos de interés de la deuda publica. El debate
marcado por los medios de comunicacién que poseen el poder para
distraer al rebafio permite que Ila alogocracia continde
implementando medidas absurdas que no solucionan ninguno de los
problemas reales que sufren los ciudadanos, sino que los agravan.
Basta con ofrecer buenas palabras y gestos para que el sistema se
mantenga con el voto de la masa ignorante.

Algunos llegan al punto de justificar la aprobacion de ciertas
leyes porque es lo que el puedo ha votado vy, por lo tanto, debe ser
aceptado. Conviene recordar que lo justo no tiene por qué ser legal.
El apartheid era legal, la esclavitud era legal, la segregacion racial
era legal, la castracion quimica a los homosexuales era legal, las
leyes de NUremberg eran legales, etc. Bajo ningun concepto lo legal
debe ir acompanado de un concepto de justicia. Ni siquiera cuando
el pueblo ha sido el que con su voto ha alentado y aprobado que se
firmen decretos en una direccion u otra. Los padres de la
democracia y los clasicos griegos ya vieron reflejado, y sefialaron
con gran precisién, cdmo la democracia podia desembocar en una
catastrofe para los ciudadanos si estos carecian de un nivel racional
minimo. Se le atribuye a Chesterton la frase: «Una sociedad esta en
decadencia cuando el sentido comun se vuelve poco comun». Uno
de los grandes defensores de la razén no dudaria en ver a Occidente
reflejado en su célebre cita. Vivimos en un mundo de constantes
estimulos que apenas dejan lugar a la reflexion. Resulta imposible
poder centrarse en una obra literaria si no es con el teléfono movil
en silencio y apartado en otra habitacién. El aparato del que todos
dependemos, ya sea por motivos laborales o personales (cuando no
ambas cosas), se ha convertido en la mejor herramienta para crear
una sociedad anestesiada y carente de raciocinio.

La sociedad actual apenas recuerda lo que hace tres dias la
escandalizd y enervd. La nefasta estrategia del cortoplacismo ha sido



trasladada a la poblacién por parte del poder politico, medios de
comunicacion y redes sociales. Como si de un espectaculo de la
antigua Roma se tratara, son muchos los que quieren participar del
show porque este tiene una duracion de 24 horas. No importa que
sea imposible tener una idea bien formada en un periodo tan corto
de tiempo sobre temas extremadamente complejos. Si a ello le
sumamos un sistema educativo encaminado a crear una sociedad
que no se detenga a pensar, la victoria del charlatan de tercera esta
garantizada. El objetivo es privar de las herramientas necesarias a
las nuevas generaciones para comprender lo que ven, para
protegerse de vendehimos, de los «hunos» y los «hotros» que
buscan el estimulo sentimentaloide disfrazados de defensores de la
libertad para llenarse los bolsillos, de demagogos de tercera que te
solucionan grandes problemas en un tuit, de politicastros que viven
del enfrentamiento y, sobre todo, de los medios de comunicacion.
Estos Ultimos son pieza clave en todo este proceso. El bautizado
como «cuarto poder» es incluso mas importante que la separacién
de poderes (ejecutivo, legislativo y judicial). Los medios de
comunicacion son los responsables de generar la opinion publica y
dotar de herramientas a los ciudadanos a través de la informacion
para que estos no caigan en manos de politicas nocivas. Pero si
estos no son libres, la democracia se marchita y acaba muriendo.
Supongamos que de forma milagrosa aparece un politico
honesto, inteligente, sincero, decente, digno, responsable, honrado,
culto y todos los adjetivos positivos que usted quiera ahadir.
¢Tendria alguna posibilidad de victoria si no cuenta con dinero, no es
invitado a las televisiones y no es nombrado por los programas de
politica mas vistos y escuchados? La respuesta es obvia. Por lo
tanto, no importa si hay otros candidatos mejores o peores si estos
forman parte de partidos politicos que no comparten intereses con
los medios de comunicacién. Este mismo ejemplo lo podemos
realizar con las ideas, informacidon y mensaje que se mandan. Si los
medios de comunicacidon deciden no hablar de un tema peliagudo
porque pone en riesgo los favores que reciben del poder politico,



écdmo el ciudadano va a tener una opinidn bien formada sobre la
realidad? Algunos diran que con la aparicién de Internet eso cambid,
lo cual es cierto, pero los ultimos anos nos estan dejando un monton
de ejemplos de censura en redes sociales, leyes aprobadas por
gobiernos para controlar el contenido que se publica,
nombramientos de empresas para que actlen como certificadores de
la verdad y eliminacién de mensajes que son calificados como
intolerables.

En una sociedad que lejos de preocuparse por los problemas
que la rodean estd mas centrada en subir ridiculas stories que en
aprender maravillas histdricas y culturales de este mundo, no es de
extranar que cada dia que pasa el niUmero de victimas que caen en
los tentaculos de la ignorancia sea mayor. Recuperar el sentido
comUn es mas necesario que nunca para evitar que Occidente se
encalle en el fango y se pudra para siempre. El mayor deseo de
cualquier politico es contar con una masa ignorante, y para
consequirlo es necesario erradicar la meritocracia porque si no, el
politico no puede subyugarnos a sus intereses, estafarnos vy
mentirnos a través de los medios de comunicacion que controlan. Al
ignorante se le enardece de forma facil, al culto no. El primer paso
es despojar de amor propio a los ciudadanos, borrar de su mente
que son capaces de obtener cualquier cosa si se lo proponen y se
esfuerzan. El mensaje va encaminado a decirle al bobo que no se
preocupe, porque a pesar de no merecerlo, obtendra el mismo titulo
que aquel que se ha esforzado. Va encaminado a inculcar en las
mentes mas débiles que lo justo es que todos obtengan el mismo
premio independientemente de su valia.

Se trata de mermar la moral de aquellos que tienen ilusion por
superarse, cosechar éxitos personales y sentirse orgullosos de ellos
mismos, porque Si eso es asi, si sabes que puedes alcanzar tus
metas sin la ayuda de nadie, dejaras de ver al Estado como el papa
que te protege de tus males y veras realmente lo que es: una losa
que aniquila la libertad en cuanto puede. Al valido no le queda mas
remedio que irse a sacar partido de sus aptitudes a otro sitio o



someterse, mientras que el vago, el inculto, el estupido y el carente
de raciocinio sera protegido porque es el que interesa a la clase
politica, ya que son esos los que llenan las urnas, los que deciden el
gobierno y los facilmente manipulables.



9

EL 0JO QUE TODO LO VE

N 0 es nada nuevo la dependencia que tenemos de la tecnologia.

De una forma u otra siempre ha estado presente en nuestras vidas
porque nos otorga comodidad y rapidez a la hora de realizar
nuestros quehaceres diarios. Hasta el desembarco de Internet y las
redes sociales, los periddicos, las televisiones y las radios tenian el
monopolio de la informacion y, sobre todo, de la manipulacion.
¢Como podia saber un ciudadano que algo era cierto o falso si
solamente tenia acceso a un numero limitado de emisores? ¢Como
comprobar la veracidad de una noticia lanzada en un programa de
televisién? ¢Cédmo conocer los hechos que no interesan publicar a las
televisiones al servicio del poder politico? Por ello, tanto el poder
politico como los medios convencionales vieron una gran amenaza
en las redes sociales, que se llenaban de usuarios que escribian €
informaban de asuntos que rompian el relato de la alogocracia. Al
principio este hueco lo llend la «izquierda», siempre mucho mas
habil que la «derecha», porque estos Ultimos consideraban que no
tendrian éxito y que bastaba con controlar los medios tradicionales
para tener a la masa embobada. La prensa escrita, radios y
televisiones creyeron que no iban a suponer una amenaza a su
posicion privilegiada y decidieron ignorarlas. Todo cambié cuando en
las elecciones, partidos que no contaban con cobertura mediatica



obtenian un buen punado de votos. Acto seguido, todos se lanzaron
a pelear por obtener un hueco en las redes sociales. EI monopolio
informativo se fue resquebrajando y cada vez mas politicos y medios
de comunicacion creaban cuentas para estar presentes en Facebook,
Twitter, Instagram, YouTube, etc.

Sin embargo, pronto se dieron cuenta de que no eran ellos los
que controlaban el funcionamiento de las redes sociales ni tampoco
los temas del dia, sino un porcentaje de usuarios (anénimos en
muchas ocasiones) que conseguian poner en el centro del debate los
dogmas que la alogocracia llevaba tanto tiempo construyendo. El
feminismo, el racismo, el apocalipsis climatico y la inmigracion
comenzaban a ser fuertemente cuestionados por ciudadanos
corrientes que habian invertido unos cuantos euros en una camara.
Al principio, tanto politicos como medios tradicionales se mofaban de
estos subversivos, pero el panico se apoderd poco a poco de ellos
conforme el nimero de lectores, seguidores y reproducciones
aumentaba considerablemente. Se considerd intolerable que un
ciudadano sin el sello de «buen ciudadano» que otorga la
alogocracia, pudiera influir en la sociedad o que una vision contraria
a la nueva moral pudiera tener tanto alcance. Las grandes
companias que conforman el oligopolio de las redes sociales
(Facebook, que controla también Instagram y WhatsApp, Twitter y
Google con YouTube) comenzaron a ser presionadas por parte del
sistema para que tomara medidas y eliminara el contenido que mas
dafno le hacia. Estas no tardaron en firmar acuerdos con los distintos
estados para mantener controlado al rebafo. Primero comenzaron
cerrando cuentas porque instigaban «al odio». Seguramente muchas
cuentas lo hacian (y lo hacen), pero este abstracto concepto dificil
de determinar le permitio a la alogocracia dar un paso adelante en el
mundo de las redes. éQué es un mensaje que incita al odio? ¢Quién
lo determina? Esas eran las preguntas que debian ser respondidas.
¢Y quién determina qué es valido y qué no? Los alogdcratas. Para
aquellos que se mantengan al margen del funcionamiento de las
redes sociales y de la batalla que se libra diariamente en ellas, les



costara creer que se pueda actuar de forma arbitraria, pero los que
se dan cita en el submundo de las redes son conocedores del sesgo
que existe a la hora de determinar qué cuentas incitan al odio y
cuales no. Por ello es comun observar cdmo miembros de grupos
terroristas de izquierdas, asociaciones islamistas establecidas en
Occidente partidarias de la lapidacidon contra las mujeres, periodistas
que incitan al uso de la violencia fisica contra el distinto y
panfletarios que realizan actos de acoso contra el oponente, jamas
son castigados porque estan protegidos por la alogocracia. No
ocurre asi con otras cuentas.

Una de las nuevas incorporaciones en las redes sociales son los
llamados «verificadores». Agencias de noticias y empresas privadas
encargadas, por parte de los distintos gobiernos y el oligopolio de las
redes, de determinar qué es verdad y qué es mentira. Puede parecer
un acto noble evitar que un ciudadano caiga en las manos del
farsante que vende una mercancia falsa a cambio de unos cuentos
likes y retuits , pero lo cierto es que detras de esta causa noble se
esconde la verdadera razén, que no es otra que censurar los
mensajes que no estan alineados con la version oficial. Actlan en
contra de los ciudadanos, eso si, argumentando que es para
protegerlo de los innumerables peligros que recorren las redes
sociales y para que sus conciencias se mantengan puras y virgenes
ante tanta informacion falsa. Si los titeres de la alogocracia son los
encargados de establecer qué puede leer y qué no un ciudadano,
resulta l6gico pensar que estos se esforzaran en eliminar el
contenido que rompe el relato alogocratico incluso si no es falso. La
pandemia del Covid-19 ha sido un ejemplo claro de esta practica.
Numerosas cuentas de usuarios y unos pocos periodistas valientes
sufrieron el sello de fake news por parte de los verificadores
simplemente por cuestionar la versidn oficial. Ni siquiera negaban de
facto ciertas afirmaciones, solamente presentaban informacion que
era contraria a la versidon que todos debian dar como verdad
absoluta e inamovible. Con el paso del tiempo muchos de esos
usuarios y periodistas que habian sido expulsados resultaron estar



en lo cierto, pero ya quedaron catalogados como mentirosos Yy
acusados de intoxicar a la sociedad con informacidon que no era
cierta.

Internet se habia convertido en un lugar libre en el que reinaba
la anarquia y la censura no hacia acto de presencia, hasta que el
Estado y sus compinches llegaron para acabar con la libertad
sustituyéndola por informacion «certificada» y «farsantes legitimos»
al servicio del poder. Si a ello le sumamos que el acceso a las redes
sociales se realiza a través de un oligopolio que es promocionado
desde los medios de comunicacion, que ahora se aprovechan de
tenerlas como aliados, y que legislaciones restrictivas impiden el
acceso al mercado de nuevos competidores, el resultado es letal
para la poblacién. Pero no queda ahi, las redes sociales se han
convertido en el mejor aliado de la manipulacion gracias al acceso a
informacién a la que jamas habia tenido acceso el poder. Nunca
antes, ningin régimen habia contado con la posibilidad de
diseccionar a la audiencia de forma tan precisa como lo pueden
hacer ahora a través de las redes sociales. Cuando vamos a una
tienda y compramos un televisor, una radio o un periddico, nadie nos
obliga a dar nuestros datos personales y, por supuesto, desconocen
qué canal o emisora vamos a sintonizar. Sin embargo, las redes
sociales funcionan de una forma bien distinta. Cuando nosotros nos
creamos una cuenta, no importa la plataforma, debemos aceptar los
términos y condiciones que nos presentan las distintas companias
para poder acceder. A partir de ese momento, tienen acceso a
conocer tu localizacidn, tus datos se almacenan para la posteridad,
queda un registro de lo que publicas, lo que compartes, lo que te
gusta y lo que te disgusta. Saben cuales son tus gustos, tus ideas,
lugar de nacimiento, qué has estudiado, dénde trabajas, estado civil,
si tienes hijos, tus preferencias, el nimero de tu cuenta bancaria, en
qué gastas el dinero y en qué quieres gastarlo, tu equipo de futbol,
tu plan del fin de semana y tus opiniones gracias a los algoritmos
que se utilizan para, con la excusa de brindarte el mejor servicio
posible, presentarte la informacion mas «adecuada».



Basta con observar la manipulacion del lenguaje. Llaman
«verificadores independientes» a los censores, «protectores de la
verdad» a los artifices de la mentira y «mejor servicio posible» a
utilizarte para ganar mas dinero. Todo se resume, una vez mas, en
la basica dicotomia de lo bueno y lo malo. «Estoy aqui para
ayudarte», te dicen, pero en el fondo, te estan utilizando para sus
propositos. Algunos pensaran que cdmo es posible que sea yo el que
escriba esto cuando una de mis herramientas de trabajo
fundamentales es, precisamente, las redes sociales. No se debe
confundir maldad con idiocia. Todo lo contrario. éQué alternativa
tiene un usuario que quiere interactuar y formar parte del club fuera
de las redes sociales con mayor nimero de usuarios? Ninguna. Si no
formas parte de las grandes redes sociales, tu mensaje queda
automaticamente fuera de juego. Todos somos esclavos de nuestro
tiempo, incluido el que escribe estas lineas. No tienes mas remedio
que prestarte al oligopolio creado si quieres llegar al maximo numero
de personas. Reunido el rebafio, la explotacidon que se puede hacer
de ello es descomunal. A través de los algoritmos y los datos
ofrecidos de forma individual por cada usuario, el trabajo de los
manipuladores nunca habia sido tan facil y tan eficaz.

Las redes sociales cuentan con la combinacion perfecta para la
manipulaciéon de masas. La informacidn viaja a una velocidad de
vértigo, la mentira es leida por millones de usuarios a los que nunca
les llegara el desmentido, el ciudadano andnimo e ignorante tiene el
respaldo de los suyos, el mensaje es corto y directo, el
sentimentalismo triunfa sobre la razon y la inmediatez que persigue
el wusuario le hace querer estar informado sobre temas
extremadamente complejos a golpe de tuit o publicaciones de
apenas unos cientos de caracteres. Es dificil imaginar un nuevo
sistema de informacion en el que todos estos aspectos estén
reunidos y pueda permitir que el discurso falaz triunfe de forma tan
rapida. Las redes sociales son el sumun de la manipulacion de
masas. No es de extrafar que el poder politico haya querido meter



sus pezufias para controlar la informacién que se vierte en ellas vy,
asi, asegurarse que el rebafio camina en la direccidon deseada.

Si toda esta informacidn durmiese en un servidor situado en
algin lugar de Estados Unidos al que nadie tuviera acceso,
realmente no supondria un gran inconveniente, pero el problema es
que es utilizada por multinacionales, politicos y las propias
plataformas para exprimirte al maximo. «El Ojo que todo lo ve»
nunca descansa y trabaja continuamente para construir vallas y que
el amplio campo en el que transitaba el rebano se convierta en un
reducido terreno de apenas unos metros. En eso se esta desde hace
tiempo, en reducir al maximo la posibilidad de navegar libremente y
expresar tus opiniones sin miedo a sufrir la censura porque no
coincides con la moral oficial. Internet esta siendo utilizado por los
gobiernos y las empresas para desarrollar nuevas formas de
espionaje y control social. La inmensa masa de personas se habia
creido que las nuevas tecnologias abrian la puerta a un mundo
mejor. Una visién utdpica convertia a Facebook, Google, Instagram y
Twitter en pioneros de un nuevo orden social mas libre. Ahora
sabemos que estas empresas colaboran con el poder politico y
utilizan la informacidon que les proporcionamos gratuitamente para
favorecer la manipulacion social de gobiernos y clientes.

Pedro Bafos, coronel del Ejército de Tierra y uno de los grandes
expertos en esta materia, expone de esta forma como Internet se ha
convertido en el gran aliado del poder politico:

Internet se ha convertido en el instrumento fundamental para Ila
manipulacion social. Se consigue saber todo sobre nosotros. Los gigantes
tecnoldgicos, y por ende los Estados, llegan a conocernos mejor que la
familia y las personas que nos rodean. Y cuanto mejor nos conozcan, mas
facil sera condicionar nuestras emociones y conductas, vendernos lo que se
supone que necesitamos —incluso si ni siquiera lo hemos pensado todavia—,
orientar nuestras ideologias o inclinar el voto en las siguientes elecciones. 123

Internet no solo sirve para manipularnos, sino también para
mantener al rebafio en un estado de anestesia generalizado. El



inventor y disefador de interfaces Aza Raskin relaté en «Panorama»
(programa de investigacion de la BBC), lo siguiente:

Detras de todas las pantallas de tu teléfono, hay un millar de ingenieros que
han trabajado en esto para intentar hacerlo lo mas adictivo posible. Es un
modelo de negocio creado para captarte y conseguir basicamente que le
dediques el mayor tiempo de tu vida posible, para después vender esa

atencion a los anunciantes. 124

El objetivo de mantenerte distraido y enganchado a tu
smartphone o smart TV es obtener el maximo dinero, pero también
tenerte entretenido con las banalidades que copan la inmensa
mayoria del contenido que consumen los usuarios. El concepto
conocido como infinitive scroll , es decir, poder desplazarte hacia
debajo de forma infinita en Instagram, Twitter o Facebook, se cred
con esa intencidon. Puedes pasar las veinticuatro horas del dia
sumergido en una red social porque el contenido jamas se termina y,
ademas, también te genera una adictiva recompensa. Como relata
Pedro Banos, «al publicar una foto en Instagram, por ejemplo, el
cerebro recibe un estimulo que le avisa de una posible recompensa y
que genera una inyeccion de dopamina. Asi pues, queremos repetir
la accion tantas veces como sea posible. Nos permiten generar
respuestas muy satisfactorias con poco esfuerzo, y eso nos genera
adiccion». La adiccion a las redes sociales ha aumentado
considerablemente los Ultimos anos. Por ejemplo, un estudio
elaborado por Common Sense Media entre los adolescentes
estadounidenses de trece a diecisiete afios corrobord que el 70 por
ciento comprobo las plataformas varias veces al dia y que pasaba de
media casi tres horas diarias consumiendo contenido en redes
sociales. Ademas, el 25 por ciento se declaraba adicto al teléfono
movil. No sdlo ocurre con las redes sociales. Reed Hastings, CEO de
Netflix, declar6: «Si lo piensas bien, cuando ves Netflix y te
enganchas con una serie, te quedas despierto hasta tarde viendo



capitulos. De verdad, nuestro verdadero competidor para que la
gente siga viéndonos es el sueno y estamos ganando». 12

Evidentemente, esta nueva realidad es utilizada por parte de los
gobernantes. Desde el principio de nuestra historia, todos los grupos
de poder han querido dominar la sociedad, acabar con la disidencia
y conseguir el control total. Hoy en dia, estos objetivos son una
realidad gracias a la tecnologia. La pandemia del Covid-19 ha
permitido oficializar la practica de la observacién que ya realizaba el
poder de forma extraoficial. Ahora, todos debemos estar sometidos a
un control extraordinario por parte de los gobernantes y declarar
ddénde, cuando y con quién hemos estado. Por supuesto, es por tu
seguridad, o al menos asi es cdmo la alogocracia justifica cerrar las
cuentas de personajes politicos que no interesan y eliminar
contenido que discute la veracidad de la informacion dada por los
medios de desinformacion o articulos que exponen las
contradicciones de la version oficial. El rebafio celebra la decision
creyendo que estd mas seguro porque unos burdcratas que anhelan
el poder mas que cualquier otra cosa les «protege» frente a la
terrible desinformacion.

La alogocracia recurre al uso de las emociones con la intencion
de manipularnos, al mismo tiempo que las utiliza para simular
cuidarnos de los indeseables que campan en el mundo virtual. Se
busca crear ambientes en los que el usuario viva en una camara de
eco y nadie pueda importunar su ficticia felicidad virtual. Por ello,
plataformas como Facebook, Twitter o Instagram no quieren
instaurar el «no me gusta», para que los usuarios sigan
experimentando el subiddon de dopamina y sigan enganchados.
Cuando un ciudadano abandona las redes sociales, en realidad esta
privando al poder de obtener con todo lujo de detalles la informacion
que comparte y, por lo tanto, se le pierde la pista. Facebook,
liderada por Mark Zuckerberg, ha sido acusada en numerosas
ocasiones de actuar como una plataforma de vigilancia y de vender
los datos que obtenia a terceros (tanto empresas como partidos
politicos). Mientras el usuario de cualquier red social solamente ve la



superficie, debajo de cada perfil hay todo un submundo de datos e
informacion enormemente valiosa. La capacidad de analizar de
forma individual a una persona no existia hasta ahora. Las
televisiones no saben quién esta viendo su programa ni conocen sus
gustos, sus opiniones, sus preocupaciones, sus hobbies , sus
miedos, etc. Con la radio y los periddicos ocurre lo mismo. No asi
con las redes sociales, que si saben quién esta detras de cada perfil
y tienen acceso a esa informacidn, permitiendo que el usuario sea
manejado y manipulado sin que se percate de ello. Cuando cada uno
de nosotros aceptamos los términos y condiciones al crearnos una
cuenta, por supuesto sin haberlos leido, estamos entregando un
cheque en blanco a la plataforma. Estas utilizaban al principio esta
informacion para campanas publicitarias individualizadas que
permitieran aumentar la eficacia del dinero invertido por parte de las
empresas. De esta forma, las empresas que recurren a las redes
sociales para promocionar nuevos productos consiguen aumentar su
rentabilidad segmentando a las personas a las que quieren llegar.
Con la segmentacién y las campafias publicitarias individuales, uno
puede decidir a qué perfil quiere llegar y conseguir un impacto
mayor que se ve traducido en ingresos. A todos nos ha ocurrido que,
tras mirar billetes de avidn a algun lugar o navegar por paginas de
venta de coches, posteriormente hemos visto cdmo nuestras
pantallas se llenaban de ofertas de hoteles, billetes de avion o
coches. Esta novedad, que ha cambiado por completo la forma de
llegar a los ciudadanos, es utilizada por la alogocracia para vigilarnos
y manipularnos. Simplemente sustituyendo los productos de las
empresas por los productos politicos, es decir, votos, se puede
conseguir que la nueva moral llegue a todos los rincones a gran
velocidad.

A todos los que somos usuarios de redes sociales, nos aparecen
recomendaciones de perfiles a los que seguir o sugerencias de
amistad gracias al acceso a los datos personales que tienen de
nosotros. Esto genera un problema y es que el usuario que sigue
este camino por el cual te hacen transitar las plataformas digitales



va dirigido a la busqueda de perfiles que reafirmen tu opinién, es
decir, que limita enormemente al usuario conocer visiones diferentes
y remarca los prejuicios que uno pueda tener. Reafirmar ideas y, por
ende, la nueva moral. Todo esta estudiado para determinar tu
comportamiento dentro de las redes sociales o, como las
plataformas dicen en otra sutil perversion del lenguaje: «Mejorar tu
experiencia». Como relata Pedro Bafos: «la tecnologia permite una
manipulacién cada vez mayor. Hay una gran diferencia entre hacer
politica siguiendo la pista de la opinién publica y crear esa opinion
publica. No es lo mismo escuchar los miedos de la gente que crear
miedos en ella», 126

El miedo es la gran baza utilizada para que el rebano no
solamente no se enfade, sino que exija a sus pastores mayores
restricciones para mantenerlos alejados de los lobos solitarios que
merodean por el terreno. Es un negocio redondo que ahora quiere
culminarse con la eliminacidon del dinero en efectivo para asi tener
una ficha con absolutamente todos los datos de cada ciudadano. El
rebano bala y festeja: «A mi me da igual, yo pago siempre con
tarjeta», exclama. La alogocracia lo acompafa con la lucha contra
«el fraude fiscal», lo cual todavia llena mas de jubilo a los inocentes.
En China, el 85 por ciento de los pagos se realizan a través de un
codigo QR para teléfonos moviles. 127 El gobierno chino espera que,
para antes de 2025, el cien por cien de los pagos se realicen bajo
esta modalidad. Pero équé importa si es mas comodo y rapido que
tener que contar billetes y cargar monedas? Desde luego que si,
pero acaso nadie se pregunta équién tendria el control total de
nuestras vidas? Eliminar el dinero en efectivo supone de facto
entregar tu vida a un banco inmoral (escojan ustedes el que
quieran) y a un gobierno alogocratico que tendra acceso a conocer si
estas enfermo porque has comprado en una farmacia, si eres
usuario habitual del cine, si has comprado entradas para ir al futbol
o si has estado fuera del pais y cuanto tiempo. iUna hoja de servicio
con todos los detalles de tu vida en manos de una élite corrupta que
desea manipularte! Supongamos que sobreviene una crisis como la



del Covid-19 y los gobernantes deciden que, para evitar el
desabastecimiento, se limita a diez euros el pago por persona. Estos
comunican a los bancos la decision y acto seguido el ciudadano que
quiere gastar mas de esa cantidad ve cdmo la compra es cancelada
al instante. Imaginemos otro supuesto. Los gobiernos occidentales
llegan al acuerdo de establecer una tasa del 10 por ciento de los
depdsitos bancarios a nombre de los ciudadanos para asi pagar la
ingente deuda publica que acumulan los estados. ¢Qué herramientas
tendria el ciudadano para vaciar su cuenta o dejarla con un euro y
no sufrir la injusticia? Si esto les parece una nimiedad, supongamos
que a usted lo condenan a pagar una multa millonaria por algo que,
encima, no ha hecho. éCOmo podria subsistir si cada céntimo de
euro que usted gana es rastreado al instante por el gobierno? La
eliminacién de los pagos en efectivo y la entrada en vigor de un
proceso puramente digital no es mas que una nueva vuelta de
tuerca por parte de la alogocracia para eliminar la libertad de los
pueblos.

A pesar de todo, no debemos olvidar que la tecnologia posee
enormes beneficios y ventajas. Tenemos acceso a una amplisima
fuente de informacion con todo tipo de referencias y explicaciones.
Todo el conocimiento alcanzado por el ser humano tras cientos y
cientos de anos lo tenemos almacenado en un dispositivo de apenas
quince centimetros y unos cuantos gramos de peso. Realmente es
un cambio drastico a nivel mundial que deberia hacernos sentir
orgullosos. Aquel que es un ignorante en una materia es porque asi
lo ha decidido, no porque no tenga acceso a cultivar su cerebro. La
compra de bienes y servicios mediante las nuevas tecnologias no
para de crecer, facilitando extraordinariamente el consumo,
cambiando habitos y creando nuevos tipos de empresas y nuevas
formas de comerciar. En un pequeno pendrive de memoria USB,
almacenamos gran cantidad de informacion referente a un tema y
podemos acudir a un aula con presentaciones vistosas y bien
trabajadas. Los smartphones han hecho realidad un mundo
interconectado en el que podemos, a través de una



videoconferencia, hablar con el tipo que esta a mas de 8.000
kildmetros sin interrupciones y en tiempo real. Los investigadores
pueden intercambiar informacién y estudios en apenas unos
segundos a pesar de estar alejados. Incluso, con los traductores
instantaneos pueden leer estudios en idiomas que no conocen. La
medicina también se ha beneficiado realizando intervenciones
médicas con microcamaras que avanzan por las pequefas arterias
del cuerpo humano, mientras los cirujanos se orientan y son
aconsejados por otros cirujanos desde la otra punta del mundo,
unidos por videoconferencia en Internet. Podemos adquirir el
producto que mas se adecua a nosotros a través de un clic de raton
y tenerlo manana mismo en la puerta de nuestra casa. Todos,
absolutamente todos los campos del saber y el hacer humano estan
siendo afectados positivamente por las nuevas tecnologias de la
informacién y la comunicacion, y esto ocurre de tal manera que es
impensable y poco deseable una vuelta atras.

Sin embargo, la alogocracia esta explotando los inconvenientes
que tiene la tecnologia para asi convertir a ciudadanos libres en
vasallos digitales hipervigilados y controlados. Este proceso no se
esta llevando a cabo de forma brusca, sino gradualmente para que
el ciudadano no pueda percatarse de la pérdida de su libertad.
Primero nos ensefan la amenaza, posteriormente sobreactlan y la
engloban como problema nacional a través de los medios de
comunicacién, para, finalmente, cuando el rebafio esta asustado y
desesperado, el Estado venga a protegerlo quitdndole derechos y
libertades para que nada ni nadie se escape al Ojo que todo lo ve.



10

EL NUEVO HOGAR DE LOS SUBVERSIVOS

P or mucho que el sistema alogocratico insista en censurar las

criticas a la alogocracia, la gente sigue teniendo pensamientos
contrarios a la nueva moral en privado, lo que estd provocando un
fendmeno en Occidente que muchos politdlogos son incapaces de
detectar. El auge de partidos como Agrupacion Nacional, el FPO, la
Liga Norte, VOX, SVP, Demdcratas de Suecia, el Partido de los
Finlandeses, el AfD y el Movimiento 5 Estrellas, la victoria de Donald
Trump, la figura de Viktor Orban o el triunfo del Brexit responden al
rechazo que genera en gran parte de la sociedad occidental la
imposicion de la nueva moral y, sobre todo, sus consecuencias. A
pesar de que la alogocracia trata de responder etiquetando como
«ultraderecha» a este amplio abanico de partidos y figuras politicas,
lo cierto es que existen notables diferencias entre ellos. Por ejemplo,
mientras la Agrupacién Nacional francesa posee unas recetas
intervencionistas en el ambito econdmico, partidos espanoles como
VOX o el SVP suizo apuestan por todo lo contrario. Lo mismo ocurre
si comparamos la postura del FPO austriaco, partidario de eliminar la
actual UE vy dividirla en dos, con los suecos Demodcratas que
apuestan por reformar ciertos aspectos, pero no abandonarla.
Podriamos realizar un analisis completo de las diferencias entre estos
partidos que el mainstream recurre a empaquetar para vender su kit



de mercado, bajo la etiqueta de «ultraderecha», «fascista»,
«racista», etc., pero lo realmente interesante es saber qué tienen
todos en comun y el motivo por el que su auge es cada vez mayor.

La respuesta es bien sencilla: son los Unicos que rechazan los
dogmas de la nueva hegemonia cultural y lo hacen sin complejos.
Dicen lo mismo en publico que en privado y millones de personas se
sienten reflejadas en su discurso politico. Si a ello le sumamos que la
masa no suele dirigir su voto «a favor de» sino «en contra de», es
ldgico que estos partidos cada vez cuenten con un mayor apoyo
popular. En Suecia, uno de los paises que cuentan con un mayor
problema con la inmigraciéon musulmana, los Demdcratas de Suecia
pasaron de tener en el ano 2006 tan solo 162.468 votos (2,93 por
ciento) a obtener en las elecciones del afio 2018 mas de 1.135.000
(17,53 por ciento). En las elecciones presidenciales francesas, el
Frente Nacional (Agrupacion Nacional en la actualidad) consiguio
acceder a la segunda vuelta en dos ocasiones. En el afo 2002
cosechd 5.552.032 votos (17,8 por ciento), mientras que en el afio
2017, Marine Le Pen obtuvo 10.644.118 votos (33,9 por ciento). En
Italia, la Liga Norte paso de 1.769.501 votos (4,58 por ciento) en el
ano 2006 a obtener 5.698.687 votos en el ano 2018. La tendencia al
alza de estos partidos se puede explicar desde una perspectiva
racional o, por el contrario, creer la estupida idea de que de repente
los franceses, espanoles, alemanes, italianos, suecos, etc., se han
vuelto racistas, islaméfobos, machistas, homofobos, negacionistas,
ultraderechistas, comunistas, nazis, antieuropeos, estalinistas o
maoistas de tercera generacion.

Ciertamente estos partidos, que en muchas ocasiones muestran
incongruencias en sus discursos y soluciones puramente populistas,
no son votados por personas que defiendan a raja tabla el mensaje
que mandan. Simplemente obtienen el voto de los ciudadanos que
ven como su modo de vida ha sido alterado, cuando no sustituido,
por una forma de vida que es contraria a los valores occidentales.
Sintiéndose extranjeros en su propio pais y abandonados por las
élites que los desprecian por habitar en barrios de bajo nivel



adquisitivo, la Unica solucidon que tienen para emitir un voto protesta
contra el establishment la encuentran en estos nuevos fendmenos.
Cansados de ser estigmatizados por la izquierda chic que reside en
las zonas lujosas del pais, que no sufre la inmigracion ilegal, el coste
de la «transicién ecoldgica», los sueldos precarios, unos servicios
publicos cada vez mas deteriorados, subidas impositivas, denuncias
falsas, delincuencia, robos, violaciones y una calidad de vida cada
vez peor, los que si sufren todos estos inconvenientes emiten un
voto protesta contra aquellos que los insultan llamandolos racistas,
machistas, negacionistas y ultras radicales insolidarios.

A todo ello debemos sumarle que ser un «elemento marginal»
es mucho mas revolucionario que posar subvencionado por bancos y
grandes multinacionales en una conferencia contra el capitalismo. La
nueva contracultura es formar una familia, decir lo que piensas en
publico, reirte del apocalipsis inminente del clima, burlarse de lo
politicamente correcto, no escribir bajo el lenguaje inclusivo, fumar,
beber, rechazar el pago de impuestos, hacer bromas sobre los
blancos, negros o asiaticos, no ver futbol femenino o montar fiestas
hasta altas horas de la madrugada. Los desmadres, las cosas
incendiarias y emocionantes que ahora, tras conquistar Ia
hegemonia cultural, censura la alogocracia con el propdsito de no
ofender a nadie para que sea apta para todos los publicos, se
encuentran en el hogar de los nuevos subversivos. El pensamiento
grupal es vulgar, necio y poco revolucionario. No exige reflexién ni
ganas de pensar por uno mismo, por lo que la valentia y la mofa al
poder politico que sustenta el sistema alogocratico se encuentra en
lo que denominan «ultraderecha». No es de extrahar que a los
jovenes les parezca mas atractivo estos nuevos movimientos que el
defendido por aquellos que acuden a fiestas subvencionadas con sus
mejores galas. El postureo ético es ridiculo y la juventud rehaye el
ridiculo. Ademas, a diferencia del cuarentdn de barbita desarrapada,
coche de alta gama comprado por papd y fotos en Africa salvando
elefantes, «el pobre» no se lo puede permitir. Este es otro de los
puntos fundamentales. Ser un verdadero «alogdcrata» requiere una



gran cantidad de dinero y una vida solucionada que te permita jugar
a salvar el planeta. Cuando en la cuenta corriente tienes 50 euros y
no sabes si podras pagar el alquiler el mes que viene o regalarle
algo a tu novia el dia de su cumpleafos, la prioridad ya no es salvar
la foca del Caspio y subir en Instagram un post fotografiado con ella,
sino mejorar tu calidad de vida.

La mayoria de los periodistas, politicos, influencers y activistas
vive en una burbuja ideoldgica que le impide predecir el éxito de los
«ultras». Aislados en zonas lujosas y ajenos a los problemas que
ellos generan, son incapaces de entender por qué las encuestas
fallan una y otra vez. La victoria de Donald Trump o el Brexit fueron
claros ejemplos. Los intentos por atraer en masa al rebafio hacia la
idea de una sociedad multicultural compuesta por personas que no
sélo no desean integrarse, sino que tratan de imponer la suya,
provoco el efecto contrario al deseado por la alogocracia. Piensen en
un ciudadano britanico que trabaja en un taller de coches. El barrio
en el que crecid era una zona de trabajadores humildes que
buscaban mejorar su vida, un vecindario seguro, con pequenos
comercios regentados por conocidos, sin drogas, limpio (todo lo
limpio que puede ser un barrio britanico), sin problemas de abusos
sexuales y con perspectivas de futuro. Veinte afos después, ese
barrio se ha convertido en una zona insegura, los comercios han
cerrado y han sido sustituidos por tiendas paquistanies enfocadas a
los inmigrantes que ahora son mayoria, la delincuencia y los robos
han aumentado y su casa, lejos de valer mas, ahora no encuentra a
nadie que quiera comprarla. A todo ello, sumemos que muchos de
esos inmigrantes viven de ayudas estatales y no trabajan, en
detrimento del padre de ese ciudadano britanico al que le han
rebajado la cantidad econdmica que recibia porque «no hay dinero»
suficiente. Pues segln la alogocracia, ese ciudadano es un racista
insolidario porque votd a favor del Brexit.

A menudo se intentan hacer analisis complejos de cuestiones
que son sencillas. No por mucho hablar y utilizar un lenguaje
académico se sabe de lo que se habla. Eso le ocurre a la mayoria de



alogocratas que prefieren mantenerse ciegos ante la realidad. La
izquierda actual es una de las grandes damnificadas. Los «barrios
rojos» los convirtieron en «barrios arcoiris» mientras les decian a sus
votantes que era por su bien. Cuando sus votantes vieron que los
pequefos comercios para los que trabajaban cerraban debido a que
el barrio se habia vuelto inseguro y posteriormente el local pasaba a
manos de un inmigrante que empleaba a sus «familiares» para
evitar el coste de contratacion, estos se sintieron estafados. Al no
verse reconocidos en la izquierda cursi y politicamente correcta,
miraron al centroderecha, pero estos defendian lo mismo. éQué les
quedaba entonces? Los Trump, los Farage y los Le Pen. No debemos
olvidar que los ciudadanos votan principalmente por las experiencias
personales que viven. Para un ciudadano que habita en una zona
residencial de alto poder adquisitivo, el problema de la inmigracion
masiva no supone un riesgo inminente, antes que eso su
preocupacion sera el porcentaje de impuestos que debe pagar.
Mientras uno apenas se cruzara con un inmigrante en su zona, el
ciudadano con bajo poder adquisitivo vive en un mundo nuevo
impuesto desde arriba y, desde luego, el principal problema sera ese
y no las tasas para comprar un panel solar. Por eso, una de las
grandes novedades que la alogocracia no consigue comprender es
que son los ciudadanos de menor poder adquisitivo los que se
lanzan en masa hacia los nuevos movimientos nacionalistas a pesar
de que no comulguen con muchos de sus postulados. Simplemente
lo hacen porque son los Unicos que abordan el problema. El obrero
no se ve reflejado en las portadas de Vanity Fair en las que posa una
politica emperifollada haciéndose pasar por una glamurosa pija, pero
que asegura tener una gran conciencia de clase. Los problemas
reales no son el lenguaje inclusivo o si una serie de dibujos
animados afade un negro, un chino y un indio para que sea
multirracial. La desconexion total con las élites, los medios de
comunicacién, la prensa escrita y las instituciones publicas ha
generado un desarraigo que deja como consecuencia el voto
protesta que recogen los partidos politicos subversivos.



La izquierda chic ha abandonado al obrero e incluso lo ha
desprestigiado. Desde que se dieron cuenta de que los obreros no
eran necesarios para conquistar la hegemonia cultural y que otras
herramientas eran mas Utiles, pasaron a ser considerados como
enemigos a batir La alogocracia cree que son demasiado
«machistas», «racistas» y «simples» como para preocuparse por las
mujeres, la ballena azul o la reconstruccion poscolonial. El divorcio
entre la «revolucidon» y la clase obrera no deja de ser una constante
que se ve reflejada cada vez con mas profundidad en los resultados
electorales. Mientras los urbanitas burgueses juegan a modificar el
comportamiento de la especie humana, los obreros luchan por poder
pagar el colegio de sus hijos, la hipoteca de la casa, ayudar a su
padre cuya pension ha sido recortada y que su hermano pueda
encontrar un trabajo después de anos desempleado. Despojados de
su pertenencia a una comunidad que centraba el foco del debate,
ahora otros asuntos ocupan su lugar. La realidad paralela
alogocratica no convence, como es ldgico, a los obreros que no ven
como un problema fundamental que en una pelicula de Netflix no se
haya incluido a un transexual.

La derecha tradicional tampoco consigue captar el voto de los
subversivos. Absorbida por los dogmas de la nueva hegemonia,
apenas tiene algo que ofrecer mas alla de alguna estadistica o dato
de mejora econdmica en términos macroecondmicos que,
obviamente, no ilusiona lo mas minimo al obrero. Tanto la izquierda
como la derecha tradicional comparten la misma narrativa, el mismo
amor incondicional por lo politicamente correcto y los mismos
calificativos contra los coetaneos que no aceptan el ecosistema
alogocratico. Si bien es cierto que la derecha tradicional no recurre al
espantajo de la ultraderecha, estos han formado otro: el
comunismo. Es comuUn observar en los paises europeos y en Estados
Unidos el llamamiento al riesgo inminente de una revolucion
comunista para que el miedo se apodere del rebano y acuda en
masa a votar a la derecha tradicional, que no tiene nada que
proponer mas alld de un «ferviente anticomunismo». Lo cierto es



que es imposible que en los paises pertenecientes a la Unidn
Europea se pueda dar el triunfo del comunismo por dos sencillas
razones: ni la politica fiscal ni la politica monetaria estan en manos
de los estados, sino que estan en manos de unos burdcratas que
residen en Bélgica. Complicado parece que una revolucidon comunista
se pueda llevar a cabo sin controlar dos aspectos fundamentales
para cambiar el modelo econdmico de un pais. Algunos alertan, y no
sin razon, que este podria ser el Ultimo objetivo de la alogocracia:
hacerse con el control total en el ambito social y econdmico tal y
como postula el comunismo. é¢Seria este el fin del camino?
Rotundamente no.

La alogocracia cree haber encontrado al «superhombre» que
uniria a izquierdistas y derechistas para el fin de los tiempos. ¢Quién
representa a la perfeccion la nueva hegemonia cultural? Los Macron
y Trudeau son la fusidon definitiva del extremo centro. El presidente
francés es el hijo predilecto de la alogocracia. Formado como
inspector de finanzas por la Escuela Nacional de Administracion
(ENA), donde se forman las élites francesas, Macron consiguid
trabajar rapidamente como alto funcionario y posteriormente para la
poderosa Banca Rothschild. El francés no tardd en dar el paso a la
politica, ya habia sido miembro del Partido Socialista desde 2006 a
2009, y fue nombrado, tras varios cargos, ministro de Economia bajo
el gobierno presidido por el socialista Hollande. Macron contaba con
el beneplacito de las grandes empresas francesas, que no querian
perder sus privilegios oligopdlicos, y era el nexo de unién entre el
poder politico y los grandes capitales. Tras dimitir como ministro, se
presentd a las elecciones francesas con un nuevo partido y arraso,
algo que no habia ocurrido en Francia en décadas, gracias al apoyo
en pleno de la alogocracia. Macron gand las elecciones no sin antes
advertir a sus compatriotas lo siguiente: «La honestidad me obliga
deciros que ya no soy socialista». 128

Y no mintid, Macron no es nada, simplemente es el nifio bonito
de la alogocracia que obtiene el apoyo del rebafio con esldganes
igualitarios, dosis de moralina capitalista vacia, mensajes bonitos en



Twitter y puro marketing bombardeado por los medios afines que
finanza la patronal francesa.

El caso de Justin Trudeau, primer ministro de Canada, es
todavia mas grotesco. Hijo de la élite politica canadiense y ahijado
de los lobbies , Trudeau no tuvo que hacer grandes esfuerzos para
ser el primer ministro de una de las grandes economias del mundo.
Su padre ya fue el primer ministro del pais y los contactos que hizo
le aseguraron que se produjera ese fendmeno de dinastias familiares
mas propio de Estados Unidos. Un fendmeno que se puede dar si la
alogocracia esta de tu lado y te portas bien con las élites
econdmicas. Entre ellos se protegen mientras sus cuentas corrientes
no dejan de aumentar, te venden la justicia social, la lucha por el
cambio climatico, el movimiento BLM vy, por supuesto, la paridad de
género. Trudeau es el producto por antonomasia del politico forjado
en el marketing del discurso oficial. Fue normal verle arrodillarse en
cuanto el movimiento BLM despegd y también pedir perdon por
haberse disfrazado de Aladino cuando tenia treinta anos porque
segun él «fue racista». 12° Todo lo que no sea hacer el ridiculo y
someterse al extremo centro es una decepcion. Pero al rebafio le
basta con verle con camisa arremangada, bien afeitado, decir que ha
formado un gabinete paritario y dando algin discurso inspiracional
para alimentar el alma de los memos. El nifio de papa te cuenta
cdmo ser un tolerante de primera divisibn mientras lamenta
profundamente en un comunicado oficial el fallecimiento del dictador
Fidel Castro o ataca la religion catdlica (al islam, ni mentarlo).

A la alogocracia no le interesa el triunfo de un comunista, vive
mejor bajo los Macron y Trudeau. Quiere que el sistema siga dando
grandes beneficios a las multinacionales que apuntalan y tener al
rebafio controlado, aunque empobrecido para luego comprarlo con
ayudas estatales. EI comunismo no es un buen acompanante y no
conviene romper la cuerda ni tensarla demasiado, por eso los
oligopolios mediaticos y econdmicos se centran en vender el
«macronismo» y el «trudeaunismo» como la corriente politica
definitiva que acabara con el debate ideoldgico para siempre: el



extremo centro de la solidaridad, la igualdad de género, los derechos
humanos y la multiculturalidad. Ellos son los grandes defensores del
colectivo LGTB, mientras les llenan los barrios de musulmanes que si
pudiesen acabarian con ellos. Los que dicen defender al pueblo
mientras lo castiga a pagar desproporcionadas tasas impositivas para
salvar el planeta. Los que dicen estar enormemente involucrados con
los obreros, pero no dudan en favorecer a sus amigos de las élites
para que se aprovechen de los oligopolios que controlan. Una farsa
que no consigue convencer, de momento, a todo Occidente. Macron
se ha encontrado con la resistencia de muchos franceses al modelo
multicultural, con el rechazo para aplicar sus reformas y con cada
vez mayores criticos a sus politicas en un pais que vive en el
desastre social y endeudado econdmicamente. La alogocracia no
tuvo mas remedio que levantar el pie del acelerador y esperar a que
engrose el rebafo para poder aplicarlas.

Esta coleccibn posmoderna que se presenta con una
superioridad moral implacable frente al contrario y actia como
adolescentes histéricas contra los pecadores machistas, racistas y
negacionistas genera, como es logico, las burlas de las nuevas
generaciones que ven divertido alterar y molestar al poder.
Convertida en el nuevo hazmerreir de la gente joven, la alogocracia
trata de reinventarse para que su mensaje llegue a unos jovenes
que ya no leen la prensa, ni ven la televisidon, ni escuchan radios que
financia el poder politico. Ahora, un tipo instruido que se abre una
cuenta en redes sociales es el producto que consumen. Ante esto, la
alogocracia reacciona de forma mas histérica y todavia provoca mas
diversion decir que tu referente es un tipo que se comprd una
camara de 40 euros, emite en YouTube, sabe mas que los
charlatanes televisivos, informa mejor y encima lo financian sus
propios seguidores. La independencia es el gran enemigo a batir de
los alogdcratas que invierten miles de millones de euros en imponer
los nuevos dogmas y se encuentran con que un «meme» realizado
por un ciudadano en su casa les desmonta el discurso. La victoria de
Donald Trump, junto con otros factores, ciertamente fue un voto de



mofa a la burocracia de Washington, a la superioridad moral
neoyorquina, al desprecio de los californianos por los estados de la
«América real», a los desarraigados de Wall Street, a los think tanks
casados con los /obbies y a las planideras estilo Ocasio-Cortez que te
dicen que la Unica forma de vida posible es la suya. Al dia siguiente,
la alogocracia despertd histérica y con llantos colectivos. La masa
berreaba por la gran derrota entre acusaciones de fraude e insultos
a los que se reian desde sus casas viendo las lagrimas del poder.
Habian sido derrotados por un multimillonario que se habia aburrido
de la correccion politica que inundaba Estados Unidos.

«iSon populistas, azuzan el miedo!», dicen los que nos cuentan
que vamos a morir asfixiados pasado mahana, con suerte en una
semana, Ssi no paramos el cambio climatico, los que te imponen
medidas despoticas como llevar mascarilla por el Covid-19 para
pasear, te encierran en casa por dos casos detectados en Australia,
te cuentan que los animales van a desaparecer por culpa del
auténomo que usa una furgoneta diésel para repartir, los que cada
verano te dicen que quizas es el Ultimo bafio en el mar que vas a
poder darte, que vamos a morir de hambre, que las mujeres estan
en peligro de extincidn y que si eres negro y sobrevives es poco
menos que un milagro. Esos son los que dicen que los populistas
recurren al miedo, lo cual es verdad, pero de populismo Ia
alogocracia es la gran campeona.

Atizar el panico es una constante de los denominados
«antipopulistas» para hacer frente a los nuevos movimientos.
«iVuelve el fascismo!», dicen los alogdcratas para que el rebano
busque rapidamente seguridad en los pastores que se niegan a dar
respuesta a los problemas del presente porque son politicamente
incorrectos. Como bien sefala el historiador italiano Emilio Gentile,
este uso inapropiado que se ha extendido del término fascismo sélo
responde a una estrategia de deslegitimacion 3° para obviar
enfrentarse a cuestiones como la inmigracion ilegal, la reduccion de
la calidad de vida, el aumento de la inseguridad, la pobreza, el paro,
los altos impuestos, las leyes injustas que discriminan al hombre, el



funcionamiento de la UE, la creacidon de entes supranacionales que
eliminan la soberania nacional de los paises, la factura econémica de
la transicion ecologica o el Estado de Bienestar. Son temas tabu que
los alogdcratas de izquierda y derecha no quieren abordar y el Unico
recurso que encuentran es acusar de todo tipo de fechorias a los
nuevos partidos que si hablan de eso.

La alogocracia ha creado un caldo de cultivo que puede
desembocar en el triunfo de movimientos igual de reaccionarios y
dogmaticos. Si el modelo presentado para los ciudadanos no varia
entre los socialistas, socialdemdcratas, democristianos, socioliberales
y liberales, es ldgico que estos busquen la alternativa en cualquier
partido o lider politico que simplemente diga que no va a seguir el
camino emprendido los ultimos afios. Acusar de radicales a personas
que lo Unico que quieren es poder recuperar el control de sus vidas y
que el poder politico deje de convertirse en un enemigo, no sélo no
va a conseguir que cada vez cuenten con mayor apoyo por parte de
la poblacidn, sino que ahondaran en la idea de que tienen razon al
ser los Unicos que presentan batalla y se preocupan de los
problemas reales que afectan a millones de ciudadanos occidentales
que tienen que sufrir el desprecio de la alogocracia. Creer que
estamos ante el auge de un nuevo fascismo disfrazado es algo
propio de ignorantes. La realidad es que la brecha abierta en la
alogocracia seguira agigantandose cada vez mas, conforme los
problemas que han creado se extiendan entre todos los segmentos
sociales y no solamente afecten a las clases con menos poder
adquisitivo. Algunos, una minoria, son capaces de rechazar la nueva
moral porque saben en qué va a desembocar, pero las grandes
multinacionales, bancos, politicos y demas agentes de la élite
victimas del cortoplacismo prefieren obviarlo porque son incapaces
de pensar a medio plazo. La existencia cada vez mayor de mas
subversivos confirma que hay mas disidentes de los que la
alogocracia sospecha. A pesar de lo que creen los irracionales de la
nueva hegemonia cultural, negar la realidad no implica que puedas
evitar las consecuencias de hacerlo.



Epilogo

O ccidente no se forj6 de la noche a la mafana. La historia

occidental estd cargada de episodios positivos y negativos. El ser
humano, que siempre se encuentra en proceso de aprendizaje,
construyd un espiritu critico que animo a los ciudadanos a crear el
mejor lugar del mundo con unas tasas de escolarizacion,
alfabetismo, esperanza de vida, tolerancia, libertad y calidad de vida
que nunca antes habia experimentado el ser humano. La alogocracia
insta a los pueblos a erradicar las ensenanzas que provengan de ese
viejo mundo que nos hizo llegar hasta aqui. Sin futuro y sin pasado,
hemos decidido que debiamos partir de cero para crear «un mundo
feliz» que nos ha conducido a la depresién econdmica y a problemas
sociales que ya habiamos superado. La teoria alogocratica que
recorre Occidente esta provocando que el nivel de polarizacion cada
vez sea mayor en un rebano que camina desorientado acechado por
los ladridos y los gritos de unos pastores que han encontrado en el
miedo el arma definitiva para controlar a la poblacidén. Reduciendo el
complejo mundo de la sociedad humana al choque de dos contrarios
y estableciendo esa dualidad como fija, la alogocracia se ha centrado
en sujetos inalterables para aplicar su revolucidon. Hombres-mujeres,
negros-blancos, ecologistas-negacionistas, homosexuales-
heterosexuales, ricos-pobres, etc. Si aceptamos que existe un
colectivo oprimido entonces estamos, necesariamente, aceptando
que existe un colectivo opresor. En este perverso juego dialéctico en
el que nos hallamos se justifica el recorte de libertades, la



aprobacion de leyes discriminatorias, el castigo mediatico, el acoso
virtual e incluso presionar a los jueces a la hora de redactar sus
sentencias. No hay término medio. Todo se divide en buenos y
malos y rapidamente acudimos a categorizar a nuestros semejantes.

Los obreros ya no sirven para generar este conflicto que justifica
actuaciones totalitarias que creiamos haber dejado atras. El obrero
puede cambiar de parecer, pero un hombre, una mujer, un blanco,
un negro, un homosexual o un heterosexual no pueden dejar de
serlo. Estas filosofias identitarias que persiguen la creacidon de clases
estancas irrenunciables estan llamadas a desembocar en un conflicto
social contra otras clases estancas a las que se les acusa de ser los
opresores. Muchos ciudadanos se han convertido en los tontos Utiles
de la maquina alogocratica disefiada con una motivacién perversa
que solo beneficia a unos pocos mientras condena a la gran mayoria.
Las masas de acoso son como una gran bola en una avalancha que
no deja prisioneros. O te unes a ellas o te aplastan. Actuando como
un rebano que sigue al grueso del grupo y la tendencia del momento
sin cuestionarse nada, jamas seremos capaces de solventar los
desafios a los que Occidente se enfrenta. Las instituciones publicas,
educacion, masas de acoso, redes sociales y medios de
comunicacidn nos encadenan a la irracionalidad eliminando de
nuestras vidas a las personas sensatas y valientes que supieron
conciliar el presente y el pasado para crear un futuro mejor.
Idiotizadas masivamente por el sistema, las sociedades occidentales
se encuentran carentes de una direccidon y proposito de la existencia
que estd dejando un mundo de almas vacias que buscan en los
nuevos dogmas la forma de rellenarlas.

El aprendizaje natural que se traslada desde los mas ancianos
hasta los mas jovenes sufrid un abrupto cambio cuando decidimos
que la juventud inexperta e ignorante debia ser la que decidiera el
nuevo mundo. La gratificacion inmediata, la falta de autoexigencia,
la negacién de la realidad y la creencia de que todo nos pertenece
por el mero hecho de existir rompid el hilo conductor que recordaba
a cada nueva generacion la necesidad de tener una visidn critica,



esforzarse por lo que uno quiere, el trabajo duro como Unica via
para progresar, priorizar el cuidado de nuestra familia y ser
conscientes de que como individuos pertenecemos a una sociedad v,
por lo tanto, debemos actuar siempre pensando qué efecto tienen
nuestras acciones en los demas. Esa visidon ha desaparecido para ser
sustituida por un hedonismo que genera frustracién en las nuevas
generaciones. El Estado les prometidé que se ocuparia de los asuntos
molestos para que ellos pudieran disfrutar ajenos a cualquier tipo de
responsabilidad. Ahora descubren que Occidente pudo eliminar
lentamente lo injusto y lo ineficiente a través de la experiencia entre
las relaciones humanas y del legado que dejaba cada generacion a
las venideras. Las ensefanzas se adaptaban a los tiempos para que
los errores del pasado no cayeran en el olvido, pero toda esa
dinamica ha sido sustituida por una alogocracia que promete salvar
el planeta y la humanidad firmando decretos en un despacho. Si
llegamos hasta aqui fue gracias a nuestros antepasados que nos
dejaron un mundo mas libre, prospero, justo y seguro. Occidente es
una historia de éxito. Nuestro presente, una historia de fracaso.

Si los valores que sostienen una civilizacion desaparecen, esta
dejara de existir como tal. Reescribir nuestra historia para hacerla
coincidir con la moral del presente esta generando una pérdida de
sano orgullo por los éxitos cosechados. Se nos insta a pedir perdén
para purificarnos por los errores cometidos, mientras que en Asia,
orgullosos de su pasado y su presente, el futuro lo ven ilusionante y
lleno de oportunidades. La alogocracia quiere destruir ese mundo
por completo para guardarlo en las tinieblas de una habitacion
cerrada. Las creaciones, la competencia, los sistemas de mercado, la
creatividad gracias al desarrollo y la competitividad, el encuentro con
la verdad a través del intercambio de ideas que a priori sonaron
disparatadas, la respuesta a problemas derivados de nuestra
existencia, la creacién de maravillas arquitectdnicas, la belleza de las
construcciones occidentales, la cultura musical, los padres de la
filosofia, los grandes artistas y las mayores obras de arte tuvieron
lugar aqui. No debemos avergonzarnos ni pedir perdén por nuestro



pasado. Al contrario, debemos sentirnos enormemente agradecidos
de haber superado nuestros errores y alcanzado, tras largos siglos
de sangre, odio al distinto, luchas nacionalistas, guerras e injusticias,
los mayores estandares de libertad y progreso de la historia de la
humanidad. Si queremos que Occidente siga siendo esa excepcion
maravillosa del planeta, debemos alejarnos de la alogocracia y
enterrar el fanatismo dogmatico que recorre nuestras tierras. No la
pasion ni la creencia, la supersticion o el dogma que mas nos
conviene para justificar nuestra realidad, debe ser nuestra guia para
analizar los hechos y tratar de extraer de ellos la verdad para poder
aumentar nuestro conocimiento de un mundo complejo a la par que
maravilloso.

Los hombres no son malos porque algunos, que perdieron esa
condicion, se aprovechan del vil abuso que a veces diferencia al mas
fuerte. La mayoria de los hombres, al igual que las mujeres, se
preocupan por sacar adelante a su familia, de darles un futuro
prometedor y de cuidar a su prole. Del mismo modo que nadie es
mejor o peor por haber nacido blanco o negro. Cada dia millones de
personas conviven largas horas en sus puestos de trabajo desde el
respeto y la educacion. El planeta no se va a terminar porque viene
un apocalipsis climatico que vende un grupo de ecologistas que lleva
fallando sus predicciones desde que descubrieron lo rentable que
era. Robandole al rico su dinero no vas a conseguir que tu situacion
econdmica y personal mejore. El espantajo hecho negocio que ha
creado la alogocracia es la gran farsa que sirve para que unos
cuantos vivan enchufados al presupuesto publico y amasen miles de
millones de euros: /lobbies , grandes empresas, bancos vy
asociaciones cuyo Unico propdsito no es hacer un mundo mejor, sino
empeorarlo para poder seguir formando parte de una élite
econdmica inmoral que nada en la abundancia a expensas del
ciudadano trabajador. El rebano, arrastrado por ensofaciones y
quimeras, conforma procesos revolucionarios dirigidos por la propia
alogocracia para beneficiarse del pueblo y obtener mas presencia en
nuestras vidas con mayor control estatal. Acatando lo anormal como



normal, lo injusto como justo, lo horrendo como bello y lo falso
como cierto, las aberraciones que se aduenan de Occidente cada vez
son mas comunes Yy nos escandalizan menos. El avance de la
correccion politica, la censura, la divisidon social en colectivos y la
dependencia del Estado ha provocado que los individuos pierdan su
independencia para actuar y pensar.

Pensar se esta convirtiendo en un verdadero acto subversivo.
Las sociedades cada vez estdn mas narcotizadas. Incluso ni los
hechos mas execrables consiguen provocar que la poblacion
reaccione al estado de anestesia generalizada en el que nos
encontramos. Los abusos de poder cometidos por parte de los
gobiernos occidentales, en muchas ocasiones saltandose la ley con
el propdsito de cuidar de nuestra salud, han sido el Ultimo ejemplo
de cdmo el uso de los sentimientos tiene la capacidad de moldear
una sociedad en tiempo récord. Los gobiernos occidentales han
decidido seguir el modelo de hipervigilancia chino aprovechando la
pandemia del Covid-19 para someter al rebano a un control estricto.
La tecnologia se ha convertido en el mejor amigo de la distopia que
sacude Occidente y en la mejor herramienta para azuzar el miedo y
dividir a la sociedad entre buenos y malos. El Estado se ha
acostumbrado a monitorizar al pueblo a través de codigos QR y no
renunciara a ello si no le obliga la presion social. Lo mas
sorprendente es que este proceso orwelliano, que deberia
avergonzarnos, se ha llevado a cabo sin grandes protestas, sin tener
que recurrir al uso de la fuerza y sin ningun temor a perder el poder.
Ensimismados por alcanzar la inmortalidad y escapar de Ia
naturaleza de las cosas, Occidente se ha convertido en una tierra
llena de moralismos puritanos que recuerdan a siglos pasados.

Entre agitadores sociales analfabetos, patanes que se suman al
juego de las etiquetas y politicastros que solamente piensan en
cdmo retener su nomina publica, Occidente destruye a pasos
agigantados todo aquello que le hizo brillar tras largos siglos de
oscuridad. El rebafio solamente busca diversion y satisfaccién
inmediata, olvidando que para progresar se requiere de disciplinag,



sacrificio y aprendizaje. Nunca nadie ha logrado fascinar a las masas
sin esldganes y falsas promesas. Ni siquiera los problemas creados
por la alogocracia y sus terribles consecuencias hacen que la
confianza del rebafo hacia sus pastores disminuya. Ser alogdcrata
consiste fundamentalmente en proclamarse guardian de las grandes
causas y que otros paguen las consecuencias de las mismas. Una
impostura que solamente beneficia a una élite que sustituye la
realidad por relatos edificantes en los que se presenta como el Unico
ético, moral, noble y valiente, a pesar de que sus practicas
demuestren todo lo contrario. El moralismo inmoral de los
alogocratas requiere de la creacion de un enemigo del que deben
defender al rebano y que este, convencido de que todo se le debe
por el mero hecho de existir, vea en ellos al gran aliado que lo
protege de los villanos fabricados por los medios de masas. La
alogocracia es consciente del poder que tiene el miedo y, por ello,
sigue interesada en que el rebafno no encuentre salida para
convertirlo en presa del panico y, asi, presentar al Estado y sus
tentaculos mediaticos como los Unicos capaces de solucionar la
situacion. En la época de la inmediatez en la que nos encontramos,
el triunfo de la posverdad se ha acelerado llevandose por delante el
debate intelectual y condenando al ostracismo a los mas validos de
nuestro tiempo, que se niegan, como es légico, a participar en la
gran farsa y buscan aislarse de la histeria colectiva que reina en
Occidente.

Aceptar los dogmas vertidos por los medios de desinformacion,
las instituciones educativas publicas y los partidos politicos conlleva
la destruccion de una sociedad critica, convirtiéndola en una
sociedad enferma y fanatica preparada para la manipulacion de
masas. Una situacion que ya se dio a principios del siglo xx bajo
regimenes dictatoriales que la aprovecharon para eliminar cualquier
resquicio de libertad individual y recortar paulatinamente todos los
derechos de los ciudadanos para convertirlos en un rebaho
homogéneo sin distinciones. En esa peligrosa voragine se encuentra
nuestra sociedad, conformada cada vez mas por universitarios



analfabetos, empleos precarios, jévenes infantilizados y ciudadanos
decepcionados porque creyeron que todo se lo entregaria el Estado
sin ningun coste.

La alogocracia esta separada completamente de la realidad.
Cree que los problemas econdmicos y sociales se pueden solucionar
firmando decretos buenistas que sirven de sustituto al pasto, por lo
que no podra sobrevivir mucho mas tiempo repitiendo consignas
vacias y carentes de sentido real. Desaparecera y se quedara como
un terrible recuerdo si los miembros del rebaho prefieren ser ovejas
negras, o bien arrastrard a Occidente al abismo para desaparecer
conjuntamente. Por ello, debemos reivindicar nuestra libertad para
pensar alejados de dogmas y analizar racionalmente la situacion
para detectar las soluciones correctas, aunque estas no sean de
nuestro agrado. Todos tenemos, segun nuestras experiencias y
entorno cultural, ideas y pensamientos distintos. La diferencia
cultural, pensar y tener visiones distintas sobre los mismos hechos,
es algo positivo. Todos ganamos con eso. El problema es cuando
una visién se cree superior a la otra, cuando alguien quiere prohibir
aquello que no le gusta porque considera que su ética es la Unica
valida y la del resto no lo es. La alogocracia no busca encontrar la
verdad a través de la razdn, al contrario, la asfixia y persigue para
que nadie pueda tener una opinién discordante y todos formemos
parte de un rebano que recorre el oscuro sendero de la supersticion
y la irracionalidad creyendo que el final del camino es el paraiso y no
el infierno. Como dice mi querido y admirado Antonio Escohotado:
«Dejar que el otro sea libre es la gran asignatura pendiente de la
humanidad».
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